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Rejim degisikligi: simdi nereye?

rta Dogu devrimlerinin etkisi bolgenin ¢ok dtesine ulasmis durumda.

Biitiin devrimlerde oldugu gibi bir y1gin soruyla karsiyayiz. Bu
sorularin yanitin1 ancak yeni baslamis olan miicadeleler verebilir. Misir
ve Tunus Devrimleri gegmiste en yogun sekilde suca bulagmis rejimleri
tarihin ¢opligiine gonderdi. Ancak yeni olusan rejimler yiikselen
hareketin taleplerini karsilayamiyor. Libya’da devrim Britanya, Fransa
ve ABD miidahalesi ile biiylik zarar gordi. Ancak Suriye halki halen
ayaklanmaya devam ediyor. Batili giiclerin hi¢bir sekilde “destekleye-
meyecegi” diger devrimler -Yemen, Bahreyn ve Suudi Arabistan- ufukta
gorlniiyor.

Bu miicadelelerin kaderi, heniiz hi¢ bir yerde belli degil. Misir’da
yeni kurulan sendikalar ve sosyalist orglitler devrim deneyiminden
O0greniyorlar ve uzun donemde hiikiimet degisikliginden sistem
degisikligine dogru yol alabilecek is¢i sinifi orgiitleri insa etmeye
calisiyorlar. Miibarek ve ailesinin, su¢ ortaklari ile birlikte tutuklanmis
olmas1 asagidan gelen basincin yeni hiikiimet iizerindeki etkisini
gosteriyor. Simdi Misir’1 yoneten generaller Miibarek ile ayni sistemin
parcastydi, ancak onlar1 da potansiyel olarak tehdit eden taban hareketi
devam ettigi miiddetce, en azindan eski rejime karst duruyor gibi
goriinmek zorundalar.

Devrim dalgas1 Bati’da ¢ok net bir yanki uyandirdi. Ingiltere sendikal
tarihinin en biiyiik gosterisi 26 Mart’ta gerceklesti. Bu, 15 Subat 2003



tarihli savas karsiti protestodan sonra gerceklesen en biiylik gosteriydi.
Gosteri biterken, Londra merkezinde isyana doniistii. Protestonun hedefi
merkez-sag koalisyon hiikiimetinin kamu harcamalarinda gerceklestirdigi
biiytik ¢apli kesinti programrydi.

ABD’de ise patronlarin ve sagci politikacilarin krizin bedelini iscilere
O0detme c¢abalar1 daha once goriilmemis diizeyde miicadelelere kapi
actr. Wiskonsin eyalet meclisi binasinin isgaliyle sonuclanan miicadele
dalgas1 eyaletteki kamu ¢alisanlarinin toplu sézlesme haklarini ortadan
kaldiracak olan yasanin meclisten gecisini haftalarca engelledi. isgalcileri
meclisten atmak iizere gonderilen polisler emirlere kars1 gelerek isgale
katildilar.

Gegen y1l Yunanistan’da sekiz genel grev gerceklesti, Fransa’da
emeklilik haklar1 iizerinden kitlesel bir miicadele yasandi. Irlanda genel
secimlerinde bes birlesik sol milletvekili aday se¢imleri kazandi.

Sinif miicadelesindeki bu yiikselisin biiylik boliimii, 2008’de yasanan
finansal ¢oOkiiglin faturasini uluslararasi diizeyde is¢i sinifina 6detme
¢abasi karsisinda bigimlendi.

Ancak bu kriz diinyada esit bir sekilde hissedilmiyor. BRIC iilkeleri
ekonomileri (Brezilya, Rusya, Hindistan, Cin) farkli bir ritimle hareket
ediyor. Bazilar1 Tiirkiye’yi de bu listeye ekliyorlar. Bu ekonomiler
biiylimeye devam ediyor. Bat1 blogu i¢inde de ciddi farkliliklar yasaniyor.
Almanya yonetici sinifi, gecen on yildir Alman is¢ilerinin yasam stan-
dartlarina siirekli saldirisindan istifade ederek, simdi Avrupa ekonomisini
belirliyor. Ancak Almanya yoneticilerinin bir yandan diger Avrupa
yonetici siniflar1 lizerinde egemenlik kurmaya ¢alisirken diger yandan
Avrupa ekonomilerinin Alman bankalarina biiyiik miktarlardaki riskli
borglar1 nedeniyle geri basmak zorunda kalmalari, kendi basina bir
gerilim ve dengesizlik nedeni.

Bu durum, ABD’nin Cin’e devasa boyutlardaki borcuyla tuhaf bir
paralellik arz ediyor. Cin yonetici sinift ABD ile rekabet halinde, ama
ayni zamanda ABD borglarin1 celiskili bir iliski yaratmak icin elinde
tutuyor.

Cin’de enflasyon artisi ve kirsal bolgelerle kentler arasindaki
genisleyen ugurum giderek artan bir gerilime neden oluyor. Cin’in devasa
boyutlart ve Cin Komiinist Partisi diktatorliigii tarafindan ¢ikan haberler
iizerindeki siki kontrol oradan miicadele haberleri almamizi zorlastirtyor.

Arap isyanlarinda oldugu gibi, siki kontrol altindaki rejimlerde
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kitleler once iktidar odaklarindan kurtulmak icin harekete gegiyorlar.
Tunus’da, Suriye’de Bahreyn’de (Suudi Arabistan’in uydu devleti)
gordiiglimiiz bu resimdi. Milyonlarca is¢inin katildigr Tiananmen
isyaninin iizerinden yirmi yil gecti. Ancak agikca goriilityor ki, Cin’de
sinif miicadelesinin yiikselisi i¢in her sey hazir. Cin yonetici sinifinin
icinde bulundugu gerilimi, Misir’da Miibarek’in yikilist sirasinda
haberlerin sansiir edilmesinden anlayabiliriz. Zimbabve’de Mugabe
rejimi de, Arap isyanlarinin derslerinin ¢ikarilacagi her tiirlii politik
tartismay1 bastirirken, Cin yoneticileriyle ayni gerginligi paylasiyordu.
Arap devrimleri her yerde yankisini buluyor - 6zellikle de hareketimizin
diktatoryel rejimlerle karsi karsiya oldugu yerlerde.

Tiirkiye’de ise Arap devrimlerinden en ¢ok etkilenen Kiirt hareketinin
tabani oldu. Sec¢im taleplerini ifade etmek iizere acilan sivil itaatsizlik
cadirlart sirasinda kitleler birbirine Tahrir Meydani’ndaki gostericilerin
kararliligini hatirlatryordu. AKP hiikiimetinin sivil itaatsizlik eylemlerine
gaz bombalariyla saldirisi, se¢im Oncesi ii¢ ayda 3600 BDP iiyesinin
gbzaltina almmasi, “Emek, Demokrasi ve Ozgiirliik Bloku” adaylarinin
Yiiksek Se¢im Kurulu tarafindan veto edilmesi, sinir diginda 12 gerillanin
TSK operasyonu sonucu 6ldiiriilmesi bir isyan hareketini atesledi.

AKP, Kiirt sorununu Kiirt kardeslerine neoliberal hizmet gdotiirerek
cOzecegini iddia ediyor, ancak isyanin boyutlar1 ve talepleri ¢ok agik.
Kiirt hareketi rejimin anayasasinin degismesini ve Kiirt sorununda
bireysel degil kolektif haklar istiyor.

Bu taleplerin gergeklesebilmesi i¢in Kiirt hareketinin batidaki isci
sinifi ve ezilenlerin destegine ihtiyaci var. 2011 se¢imlerinde bir araya
gelen Emek, Demokrasi ve Ozgiirliik Blogu’nun emekten yana sol
ayagimi giliclendirilebilmesi i¢in degisen diinyada Tiirkiye solunun son 30
yillik deneyimlerinden ders ¢ikarmak gerekiyor.

Degisen diinyada Tiirkiye solu

Hizla degisen diinyada kendi yerimizi belirlemek i¢in, kendi yakin
gecmisimiz hakkinda biraz da olsa diisiinmeye ihtiyacimiz var. Bizler
diinyanin pargasiyiz, Tiirkiye solu da diinya solunun bir parcasi. Degisim
icin ayni baski ve basinglarla kars1 karsiyayiz. Ancak gelismelerin ritmi
bazen farklilasabiliyor.

Bizler 2001°de ¢ok kotii bir finansal kriz yasadik. Bu durum diinya
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ekonomisindeki gelismelerin etkisi altinda gerceklesti, ancak diinyanin
geri kalaninda ayn1 boyutlarda bir kriz yasanmiyordu. Ayni durum politik
cephede de yasaniyor, diinya solunun genel manzarasini reformizmin
krizi belirliyor. Bu durum Tiirkiye i¢in de gecerli. Ancak krizin sonuglari
cok farklilik arz ediyor. Almanya’da geleneksel sosyal demokrasinin
solunda bir kitle partisinin kurulduguna tanik olduk —Die Linke. Fransa,
Portekiz, irlanda ve Yunanistan’da radikal solun oylarinda biiyiik bir artig
yasandi. Tiirkiye’de ne boylesi bir secim basarisi yasandi ne de ¢ogu
Avrupa tilkesinde oldugu gibi sinif miicadelesinde bir canlanma.

12 Eyliil rejiminden cikis

Bir paradoksa dikkat ¢ekmek istiyorum. 12 Eyliil 1980°de sol ve Tiirkiye
is¢i sinifi biiyiik bir yenilgiye ugramasina ragmen gegen 30 yilda hem isci
sinift hem de sol bir dizi zafer kazand1 ve bir dizi kitlesel hareket insa etti.

Su bir gergek ki 12 Eyliil darbesinden sadece dokuz yil sonra 1989
bahar eylemleri darbe sonucu yasanan iicret kayiplarinin biiyiik bir
kismin1 geri aldi, baskilara karsi direnme hissini ortaya ¢ikardi, SHP nin
secim basarisinin temelini olusturdu, 1989 yerel se¢imlerinde ve 1991
genel secimlerinde HEP’in gosterdigi 17 Kiirt milletvekilini — Leyla
Zana ve Hatip Dicle dahil- SHP listesinden meclise tagidi. Genel se¢imler
oncesinde SHP birinci Korfez Savasina kars1t 50 bin kisilik bir kitle
gosterisi gergeklestirecek kadar radikallesti.

1991 se¢imlerinden sonra sahte bir safak vakti yasandi. Yeni
hiikiimet korkung bir faili mechuller donemine baskanlik yapti, SHP
Kiirt ittifaklarini terketti ve Kiirt milletvekillerinin cezaevine gonde-
rilmesine goz yumdu, Sivas’ta géz gore gore insanlarin yakilmasina
izin verdi. SHP’li bagbakan yardimcisi Murat Karayal¢in IMF “istikrar
programi”nin ve 1994°te isci sinifina karsi cepheden saldirinin altina
imzasini att1.

Ancak, biitiin bunlara ragmen tabanda, sol ve is¢i hareketi kazanimlar
elde etmeye devam ediyordu. Kamu ¢alisanlar1t KESK’i orgiitlediler.
Bask1 ve hak ihlalleri karsisinda orgiitlenen KESK 600 bin iiyeye ulasti.
SHP lideri IMF’nin istikrar programimi imzalarken Tiirk-Is’te orgiitlii isci
sinifi sokaklarda miicadele etmeye devam etti ve program 6li dogdu.

Ancak bu ihanet nedeniyle secimlerden kazanimla ¢ikan sol degil
islamc1 Refah Partisi idi. Once 1994 yerel segimlerinde, sonra da 1995
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genel se¢imlerinde, Refah Partisi’nin “Adil Diizen” propagandasi etkili
oldu.

Refah Partisi hiikiimetteydi, ancak iktidardan uzakti. “Derin devlet”
kontrolii elinde tutuyordu. Susurluk kazasi derin devletin ¢lirlimiisliiglinii
ve Kiirtlere kars1 yiiriitiilen kirli savasla iliskisini inkar edilemez bigimde
ortaya cikardi ve buna karsi sol son 30 yilin en biiyiik kitlesel hareketini
orgiitledi. “Bir dakika karanlik” kampanyasi pasif tepkileri hizla
aktivizme yoneltti, yerellerdeki aksam gosterileri tiim Tiirkiye’ye yayildi.
23 milyon insanin bu kampanyanin en azindan bir kismina katildigi
tahmin ediliyor. Birgok acidan solun (ve yeni kurulmus olan ODP’nin)
en etkili oldugu donemdi. Ve bu hareketi durdurmak icin bir askeri
darbe gerekti. 28 Subat 1997 darbesi Refah-DYP koalisyonu hiikiimetini
hedefliyordu ancak darbe sonucu “Bir dakika karanlik” kampanyasi bir
hafta icinde bitirildi. Ancak Refah Partisi’nin mirasc¢ilar1 olan AK Parti
kuruculari, bes y1l sonra iktidara geldiler.

90’larin sonu karanlik bir dsnemdi. Abdullah Ocalan’in kagirilmasinin
ardindan milliyetci bir histeri dalgasi ytikseltildi, 1999 se¢imlerinde MHP
%17 ile tarihindeki en yiiksek oyu aldi.

Kasim 2000 banka krizi sonucu 13 banka iflas ettiginde kitlesel bir
gosteri ve isyan duygusu yasanmisti. Ocak 2001°de ikinci ekonomik
kriz vurdugunda TL’nin degeri diistii, Tiirkiye ekonomisi bir yilda %9
kiigiildii, isci ticretleri %40’lara varan oranda deger kaybetti, ancak is¢i
hareketi sok edici bir sessizlige gomiildii.

Hareketin bir sonraki biiyiik basaris1 1 Mart 2003 savas karsiti
gosteriydi. George W. Bush’un Irak saldirisin1 Tiirkiye’den baslatacagi
Tezkere’ye karsi Ankara’da 100 bin kisilik bir gosteri gerceklestiren
savas karsit1 hareket parlamentoda tezkere goriisiilirken AK Parti
siralarindan tezkereyi geciremeyecek sayida kayip verilmesini garantiledi.

Sol neden bilyiimedi?

Sol orgiitsel olarak -isci hareketi ve solun tiim kazanimlarina ragmen-
biliyliyemedi ve se¢imlerde basarili olamadi. Eger ilerlemek istiyorsak, bu
paradoksla yilizlesmeliyiz. Miicadele ruhunda, kitlesel miicadelelerde ya
da ilerisi i¢in liderlik sundugunu iddia eden sol orgiitlerin sayisinda bir
eksiklik yoktu. Ancak bu durum, kitlesel destege sahip ya da se¢imlerde
kayda deger destek alabilecek sol partiler ortaya ¢ikartamadi. Bu durumu
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anlamak {izere 1980 sonrasi solun inisli ¢ikisl gelisim grafigine ve
parcasi oldugu hareketle karmasik ic iliskilere bakmaya ihtiyacimiz var.

1980 sonrast sol 1980 oncesi genclik hareketinin ¢ocugu. Artik geng
degil, ancak ayni politik yiikii tagiyor. Ve o taginmasi zor bir yiik.

1980 oncesi ve sonrasi sol ideolojik problemlere sahip —Stalinizm,
Stalinist rejimler, devlet ve devletcilikle iliskisi, Tiirk milliyetci-
ligi ve Kemalizm, kadin ve LBGTT hareketi, is¢i sinifinin degisen
kompozisyonu ve en 6nemlisi, Kiirt sorunu.

Tirkiye’de isciler, 1989°da bahar eylemleriyle, 12 Eyliil rejiminin
buzlarin1 kirarken, dogu Avrupa’da isciler de oradaki baskici rejimlere
kars1 sokaga cikiyorlardi. Tiirkiye’de is¢iler “kendi” rejimlerinin deli
gomlegini yirtarken, Dogu Avrupa is¢ileri de “kendi rejimlerini” devirdi.
1991°de Sovyetler Birligi’nin yikilist solun “reel sosyalizm” inanci
acgisindan sorun teskil ediyordu. 1989 sosyalizmin agisindan bir tiir
yenilgi miydi? Isci kitleleri nasil bu kadar yanilabilirdi?

Bu problemin kolay bir ¢dziimii yoktu. iki ¢ikis yolu goriiniiyordu.
Bunlar birisi1989’un bir yenilgi oldugu ve solun bir kisminin yaptig1 gibi
kursuna dizilmis olan Diktatér Nikolay Cavusevsku’ya destek vermek.
Digeri ise 1989’u “piyasanin zaferi” olarak gérmek ve ekonominin
sosyalist kontrolii fikrinin yanlis oldugunu kabullenerek saga kaymak.
Bu konular iizerine ¢éziimlemeler 1990’larin ilk yarisinda stirmekte olan
solun birligi tartigmalarini belirledi. Fikirler ve pratik arasindaki mesafe
KESK’in insast sirasinda agik¢a goriililyordu. Kamu calisanlari icin
sendika inga etmek iizere biiylik fedakarliklarda bulunan sosyalistlerin
biiyiik bir kism1 dahi kendilerinin is¢i olduguna inanmiyordu.

1990’larda kendisini yeniden insa etme g¢abasi i¢cindeki sol halen
1970’lerin genclik hareketinden miras kalan fikirleri kullaniyordu. Bu
durum bir dizi taktik ve stratejik hataya yol acti.

Reformist sol asil olarak piyasa yolunu takip etti ve Avrupa’daki
sosyal demokrasinin yaptig1 gibi is¢i hareketine ihanet etti.

Diger yandan, 1970’lerde asil olarak genglik orgiitleri insa etmeye
konsantre olan radikal sol, 1970’lerin sonunda solun is¢i hareketinden
izole olmasina yol acgan bir dizi fikir ve dnceliklere sahipti. Bu fikirlerin
1990’larda biiyiik bir engel haline geldigi gortldii.

1989-90 is¢i hareketinin en 6nemli éncii iscileri DISK agildiginda
Tiirk-1s’i terk ederek DiISK’e gecince isci hareketi drgiitsel olarak
boéliinmiis oldu. Tiirk-Is tabaninda orgiitlenen sol militanlar alani
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bosaltinca orgiitlii is¢i sinifinin ana gévdesi Tiirk-Is biirokrasisi
karsisinda taban liderliginden yoksun kald1. Isci hareketini bolerek
solda egemen olan “kizil sendikacilik” fikriyle DISK’i yeniden insa
etmeye calisan solcu militanlar ise daha kii¢iik bir sendikada Tiirk-
Is’dekine benzer bir sendika biirokrasisiyle bas basa kaldilar. Boylece
1980’lerin ikinci yarisinda yiikselen taban hareketi 1990’larin basindan
itibaren giic kaybetmeye basladi ve 1990’larin ortalarinda Tiirk-is ve
DISK yéneticileri tabandan yiikselen giiclii bir sol muhalefet olmaksizin
hareketi kontrol eder hale geldiler.

Radikal solun biiyiik bir kismi, sekiilerist, devletci ve farkl
diizeylerde Kemalist idi. Politik olarak genglik hareketi orijinine uygun
bicimde asir1 orgiitsel bir politik bakis agisina sahipti. Bu durumun solun
gelisimini nasil engelledigine iliskin bir 6rnek 1991 genel se¢imleriydi.

Simdi sasirtici goriintiyor ancak radikal solun biiyiik bir kismi 1991
genel secimlerinde SHP listesini desteklemedi. Bu liste, 2007 “Bin
Umut” kampanyasindaki aday sayis1 kadar HEP’li Kiirt milletvekilini
kapstyordu. SHP se¢im biirolar1 1989 bahar eylemleri ruhunu tasiyan
is¢i sinifi militanlariyla doluydu. SHP listesinin desteklenmesi gereginin
nedeni SHP liderliginin her hangi bir sekilde Kiirt sorununu ¢oézecek
olmasi ya da onlar1 destekleyen militan isgilerin taleplerini karsilayacak
olmalar1 degil, tam da bu nedenlerle miicadele etmeye hazir ve yanitlar
arayan genis bir orgiitlii tabanin varligrydi. 1960 ve 1970’lerde radikal
solun basarisizlig1 sola kayan iscilerle iliskiye gecememis olmasiydi.
Dogal olarak radikalizme dogru giden bir politizasyon siirecinde ilk
durak bir ¢esit reformizmdir. Radikal solun yapmas1 gereken radikallesen
gliclerle birlikte durmak ve liderlerinin ihanetlerine karsi miicadele
etmekti.

Bu perspektif eksikligi, hem 1994’te SHP’nin i¢inde oldugu koalisyon
hiikiimeti tarafindan Kiirt milletvekillerinin cezaevine gonderilmesine
izin verildiginde, hem de 1994’te IMF istikrar programini imzalayarak
iscilere sirtin1 dondiigii zaman en yogun bi¢imde hissedildi. 1991°de
SHP’ye oy veren militanlarla ve Kiirtlerle iliskiye gecen bir sol olsaydi,
SHP’ye kars1 6fkenin solu giliglendirme sansi olabilirdi. Bunun yerine
islamcilar giiglendi.

“Adil Diizen” programiyla destegini artiran islami hareketin yiikselisi
karsisinda solun diger zayifliklar1 ortaya ¢ikti —Kemalizm, laikgilik, Tiirk
milliyete¢iligi ve Kemalist devlette “ilerici” bir 6z bulma i¢gldiisii. 28
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Subat 1997 askeri darbesi karsisinda solun darbeyi desteklemeyen en
onemli kismi bile “Ne Refahyol Ne Hazirol” sloganiyla tarafsiz kaldi.

Insanin kendi kalesine gol atmasi ve kendi yenilgisine neden olmasi
kadar moral bozucu bir durum yoktur. 28 Subat darbesi karsisinda solun
cekimser tutumu, “Bir dakika karanlik” kampanyasinin bir hafta i¢inde
cokiisline ve sonrasinda en azindan bes yil siiresince solun diisiisiine yol
actl.

Yenilginin nedeni, islamcilarin ordudan daha kétii oldugu, Kemalist
arglimanin sol tarafindan tstii ortiilii bir sekilde kabul edilmis olmasiydi.
Bir tarafin tanklar1 varsa -1997 Sincan’da sokaklarda goriildiigi gibi-
digerinin ise yoksa bu iki gii¢ arasinda tarafsizlik deklerasyonu, {stii
ortiik bir bicimde askeri giiciin tarafinda olmaktir.

KESK de bir inis grafigi yasadi. Bu bir dizi faktoriin kesisimi
sonucuydu ve hepsi de asil olarak bu sendikalar1 insa eden radikal
solun politik zayiflig1 ile iliskili. Solun insa ettigi sendikalar “sar1”
diye reddettigi geleneksel sendikalardan daha demokratik ya
da tabanin kontroliine ac¢ik degildi. Bununla birlikte yasanan koltuk
kavgalar1 tabandan gelen destegin biiyiik cogunlugunu yabancilas-
tird1. Hiikimet KESK {iiyelerini uzaklastirmak i¢in rakip sendikalar
kurmaya basladiginda, KESK’i karalamak {izere sistematik olarak Kiirt
sorununu kullandilar. Sol kamuoyuna agik bir sekilde Kiirt politikasini
savunmakta basarisiz oldugu icin kaybetti. Son olarak ve en dnemlisi,
KESK sendikalar1 iiyelerine somut kazanimlar saglamakta basarisiz
oldu. Ttiim Bel Sen yar1 resmi toplu sézlesmelerle kazanimlar elde etmeyi
basarirken, digerleri zayifladu.

1990’lardaki yiiksek miicadele diizeyine ve bu miicadeleyi yiiriiten
radikal solcularin cesaretli durusuna ragmen 1970’lerin politik mirasi
nedeniyle radikal sol biiyiimeyi ya da toplumun genelinde kdk salmay1
basaramadi. Bazilar1 solun tarihine bakarak bunun kaginilmaz oldugunu
tartisabilir. Ancak solun ortak gelecegi iizerine dersler ¢ikarmak
istiyorsak, yakin ge¢misimize iliskin “eger olsaydi” tartigmalari
iizerinden “degistirebiliriz” tartismalar1 yapabiliriz.

90’larin solu, politik gelenekleri ile gegmisine prangaliydi. “Radikal”
sOzciigiiniin ifade ettigi anlamda, radikal sol, yeterince radikal degildi.
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Solun yenilenmesi

90’larin sonunda yasanan karanlik giinler sonrasi, Kiirt hareketinin sola
dogru agilmasi solun kendisini yenilemesi acisindan bir firsat yaratt1.
Abdullah Ocalan’in kagirilmasi sonras1 Kiirt hareketi tek basina gerilla
stratejisiyle hedeflerini gerceklestiremeyecegini kabul etti ve politik
ittifaklar i¢in ciddi bir ¢aba igine girdi. Bu ¢abanin segimlere iligkin ilk
kazanimi 2002 genel se¢imlerinde HADEDP ittifakiydi. Solda kismi de
olsa dnemli bir sigrama yasandi.

2002’de bir araya gelen unsurlar ayn1 zamanda 1 Mart 2003’de Irak
tezkeresine karsi hareket iginde 6nemli bir rol oynadilar. Bu gosteri
heyecan verici bir basartydi —tezkere reddedildi- yeni geng bir kesimi
miicadeleye katti. Bu basar1 beraberinde solun problemlerine de 151k
tutuyordu. Bir ucta, diinyadaki antikapitalist hareketten -Seattle ve
Genova- umutlanan yeni unsurlar, 100 bin kisilik eyleme tezkerenin
durdurulmasini saglamak i¢in ve bunun miimkiin olduguna inanarak
geldiler. Bu gostericiler meclisteki oylama sonug¢lanincaya kadar
Ankara’nin merkezinde kalmak i¢in tartistilar. Bir kag bin kisiden olusan
bu kesim aksam parlamentodaki oylamanin sonucunu kutlamak {izere
gostericiler dagildiktan sonra da orada kaldi. Diger ucta ise, halen gele-
nekleriyle elleri baglanmis bir sol vardi, oylama sonrasinda bile parla-
mentodaki karar iizerinde gosterinin bir fark yaratmadigini, savas karsitt
hareketin basarisi olarak degerlendirilemeyecegini tartistilar. Solda bu iki
uc arasinda kalan biiyiik ¢cogunluk agisindan ise hedef ve beklentilerde
bir degisimin baslangi¢ isaretleri goriiliiyordu. Bu degisim hem orgiitlii
politikaya yeni katilan geng insanlar, hem de orgiitlii solun tiyeleri ve eski
iiyeleri arasinda yasantyordu.

Bir sonraki biiylik hareket, bize solun durumu hakkinda ¢arpict bir
fotograf sunan, Ocak 2007 Hrant Dink’in 6ldiiriilmesine verilen tepki idi.
Tepkinin hizi ve boyutlari, solun Kemalist gegmisinden kopusu agisindan
bir dlciiydii. Orgiitlii solun bazi kadrolar1 Hrant’in §ldiiriilmesinden
hemen sonra “Hepimiz Ermeniyiz” sloganinin haykiriliyor olmasina
sasirdi, ancak yiikselen dalga karsisinda fazla direnemediler. !

Yarim milyon insan Hrant i¢in ylriiyiise katildi. Bu bir degisimin

1: Milliyet¢i “sol” kadrolar tabi ki milliyetci yollarindan yiirimeye devam ettiler. TKP
denilen parti Hrant’in cenazesini boykot ¢agrist yapti.
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gerceklesmis oldugunun gostergesiydi. Solda bulunan ¢ok sayida insan,
cok hakli olarak bu durumu sadece zorunlu bir protesto degil ayni
zamanda 1rkeilik karsitligi temelinde solun yeniden insasi igin bir sans
olarak gordiiler. Bu birlik, orgiitlii ya da orgiitsiiz, gen¢ ya da yash ¢ok
genis bir solu kapsiyordu; sadece milliyet¢i “sol” kenarda kalmaisti.

Geriye bakildiginda, bu durum, dogas1 geregi 2007 genel se¢imlerinde
ortak bagimsiz aday kampanyasinin yolunu a¢mis gibi goriiniiyor.
Aslinda bu kampanyanin baslangicinda hi¢ de basar1 garantisi yoktu:
Mart ayinda sokaklarda bir imza kampanyasi baglatildi, bunu www.
ortakaday.net web sitesi takip etti, hemen sonrasinda Radikal’de
Ahmet Insel tarafindan bir yazi yaymlandi. 15 bin imzacisinin oldugu
kampanyanin bir gerceklik haline dontisebilmesi i¢in bir baska cesur
adim gerekiyordu; Ufuk Uras baskani oldugu ODP liderliginin biitiin
direncine ragmen aday olma karari aldi.

“Bin Umut” se¢cim kampanyasi yeni bir solun insast agisindan coskulu
bir festival atmosferi yaratti. Istanbul 1. Bélge’de Ufuk Uras se¢im
kampanyasinin kendiliginden ve tabandan yiikselisi, her tarafta yerel
inisiyatifler araciligiyla se¢im biirolarinin agilmasi yeni ve birlesik bir
solun sanki hemen olusacag hissini yaratti.

Ancak yeninin eski i¢inden dogusu kolay olmadi. Ufuk Uras ODP’ye
ragmen meclise secildi. Onemli bir azinlik; eski ODP iiyeleri, ODP
cevresinin biiyiik ¢cogunlugu, ODP’nin yarisina yakin1 Ufuk Uras’1
destekledi. ODP baz1 segim bolgelerinde ortak bagimsiz adaylara karsi
aday cikardi, hatta bir adayin kazanmasini engelledi (Mersin’de 48.405
oy alan Miroglu 276 oy farkiyla segimi kaybetti, ODP aday1 ise 1304 oy
ald1).

2007 se¢im kampanyasinin heyecanini solda yeni bir orgiitlenmeyi
beslemek iizere bicimlendirmek isteyen biitiin ¢caba ve umutlar, ODP
icindeki hesaplagsma sonuglanincaya kadar felce ugratildi. Toplantilar
baska bir toplant1 yapma karar1 almaktan baska bir sonu¢ vermedi.

Verili soldan uzaklasip kendi yoluna gitmek miimkiin degildi. ODP
iiyeleri ve daha fazla sayida taraftar, 2007 se¢imlerine damgasini vuran
solun yeniden insas1 projesine ODP’yi kazanma yolunu bir kez daha
denediler. Bu ¢aba 2009°da basarisiz oldu ve ancak onlarin liderliginde
gerceklesmesi miimkiin olan bir siireg, bir yildan daha az bir siire i¢inde,
EDP’nin kurulugunun yolunu agti.
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Ideolojik kriz

Yeni yiizyilin ilk on yili solda biiytlik bir degisime isaret ediyordu. “Bin
Umut” listesindeki ortak bagimsiz adaylara verilen destek 2007 de
cesur bir adim olarak goriiliiyordu, simdi ise solun biiyiikk ¢cogunlugu
acisindan “normal”. Kemalizm ve Tiirkiye’nin yakin tarihi, tehcir ve
cumhuriyetin kurulusu {izerine resmi tarih tartigmalar1 solda bulunanlarin
cogunlugu tarafindan kisa bir zaman Oncesine kadar alakasiz konular
olarak algilaniyordu. Ancak solun 6nemli bir kesimi i¢in bu 6n kabullerin
biiylik cogunlugu degisti.

Diger gelismelerle birlikte EDP’nin kurulusuna yol acan siire¢ heniiz
bitmis degil. Anayasa referandumu iizerine boliinme ¢ok keskin yasandi,
ancak bu bolinmiisligiin farkli kesimleri arasinda halen diyalog devam
ediyor ve farkli tutumlar almis olan soldaki giiglerin bazilari birlikte
calistyorlar -2011 Emek, Demokrasi ve Ozgiirliik Bloku adaylar1 segim
kampanyasinda oldugu gibi.

Sol problemlerinden kurtulmus degil. Halen fikirsel bir kriz igindeyiz,
ancak on y1l dncesine gore ¢ozlimii simdi daha kolay.

Iki dogmatizm ile kars1 karsiyayiz. Eski radikal solun dogmatizmi:
yeni solu “libos”, piyasaya ve islamciliga eklemlenmis olarak goriiyor.

Daha az etkili olan dogmatizm ise eski solu kurtarilmas1 miimkiin
olmayan, yenilmesi ve kenara itilmesi gereken negatif bir giic olarak
goriiyor. Bu iki ug arasinda genis bir siyasi yelpaze ve kafa karigiklig1 var.

Eger problem “vesayetci” ya da “liberal”, “anti-emperyalist” ya da
“Avrupact”, “laik” ya da “anti-laik”ler arasinda bir tercih gibi konulursa,
bir ¢ikis yolu bulamayiz.

Radikal solun gelisimini engelleyen radikalizm eksikliginin asil
nedeni verili Kemalist diizenle kesin bir kopusun saglanamamis
olmasidir.  Sol’un yumusak karni Kemalizm, onun zayif noktasidir.
Ordu demokrasinin gelismesi 6niinde ve Kiirt sorununun ¢dzlimiine
kars1 ciddi bir gerici engel olmaya devam ediyor. Kemalizm’den kesin
olarak kopamayan bir solun gelecegi yoktur. Ancak, 6zellikle bolgemizde
emperyalist miidahalelerin artan yikici gilicii, Avrupa Birligi’nin iiyesi
yonetici siniflarin ¢ok daha acimasiz programlarla kendi is¢i siniflarina
saldirisinda bir ara¢ haline doniismiis olmasi, 2008 kriziyle serbest
piyasanin ¢ogunluk agisindan toplumu yonetme bi¢imi olarak sefalet
anlamina geldigi bir diinyada “liberal”, “Avrupa” yolu bir se¢enek
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olmaktan ¢ikiyor.

Bu tartismalar1 asil olarak islamcilik hayaletinin goélgesi altinda
yapiyoruz. Eski sol, islamcilik korkusuyla birlikte yasiyor. Bir fobileri
var: islamofobi. Fobiklerin problemi korku nesnesi ile karsilastiklarinda
paralize olmalaridir. Reformist sol (koalisyon hiikiimeti sirasinda is¢i
sinifina saldirdig1 haliyle SHP liderligi) islamcilarin taraftar kazanmasi
i¢in zemin olugmasina yardime1 oldu. Radikal sol, Demirel ve derin
devletin islamcilik tehdidi propagandasini yuttular. Bunun sonucu, 28
Subat 1997 karsisinda sol felg oldu.

Diger yandan, dokuz yillik AK Parti iktidar1 sirasinda yasanan gercek
ve pozitif degisikliklere itibar etmeyen bir egilim goriiliiyor. Bu donemde
ordunun ve derin devletin giicli biiyiik 6l¢lide azaldi, ancak bunun bir
sinir1 var. Pozitif degisiklikleri islamcilarin ya da Avrupa Birligi’nin
bir tiir iyi niyeti olarak kabul edenler, hiikiimetin geri adim attigini
gordiikleri her seferinde demoralize oluyorlar -6zel olarak Kiirtlerin
durumunda oldugu gibi. Bu laik¢ilik tutumunun aynadaki ters imgesi de
pasifizm ve felce neden oluyor.

Bu pasifizmden kurtulabilmek i¢in islamciligin dogasindaki
celiskilerle yiizlesmeliyiz. Onu anladigimizda ve g¢eliskilerini
gordiigiimiizde, islamciligin zayif noktast olan tabanindaki ¢oklu fay
hatlarini algilayabilir ve bir alternatif sunmak iizere giiven kazanabiliriz.

Bu nedenle Marx-21’in bu sayisinda Chris Harman’in “Peygamber ve
is¢i siifi” makalesini yeniden yayinliyoruz. Harman makalesini 17 yil
once 1994’te yazdi ve Tiirkge baskisi 1997°de yayinlandi.?> Aradan gegen
bunca zamana karsin, otantik Marksist gelenegin dnemli bir yorumu ve
solun ilerlemesine yardimci olabilecek bir analiz sunuyor.

Marx-21’in ilk sayisinda 12 Eyliil 2010 referandumunda “evet” oyu
cagrisini otantik Marksist gelenek i¢inde temellendirdigimizi yazmistik.

Bu, evet oyunun dogrulugunu ifade eden bir argiiman degildi -Lenin
biiyiik ihtimalle “evet” oyunu destekleyecek olsa da- ancak Marksist
gelenegin halen gecerli olduguna yonelik bir argiimandi.

Ayni sekilde, yasayan Marksist bir gelenek ¢evremizdeki degisen
diinya ile degisirken iligski kurmamiza, is¢i sinifinin degisen kompo-
zisyonuna iligskin problemlerle bas etmemize ve devrimci sosyalistlerle

2: Su anda Marx-21 danisma kurulunda bulunan isimlerden bir kisminin kolektif emegiyle
yayinlandi.
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reformizm arasindaki karmasik iliskiyi anlamamiza yardimci olacaktir.

Bununla birlikte, eski solun problemlerinden kaynaklanan ¢ogu
belirtinin -“sef kiiltiiri”, sekterlik, sendikalar1 ve sivil toplum orgiitlerini
kontrol etme cabalari- Marksizmin degil Stalinizmin mirast oldugunu
hatirlamamizi saglar.

12 Eyliil 2010 yilinda evet oyu tartismasi sol partilerin reel politikalart
ya da orgiitsel cikarlar1 lizerinden degil Onerilen degisimler i¢inde is¢i
sinifinin nesnel ¢ikarlar1 temelinde olmali. Komiinist Manifesto’da
Marx ve Engels “Komiinistlerin is¢i sinifinin ¢ikarlar1 disinda ve ayri
cikarlart yoktur” der. Lenin ve Trogki, siirekli saga karsi reformistlerle
birlikte tutum almanin zorunlulugunu tartisir, fakat ayn1 zamanda destek
verdiklerimizin zayifliklarini ve celiskilerini anlamamiz gerekir. 2010°da
evet oyu AK partiye degil; 12 Eyliil rejiminden ve anayasasindan ¢ikis
kapisini zorlamak i¢in verilen bir oydu.

AK parti karsisinda kendimizi giiclii hissedebiliriz, ¢linkii bizler
tutarli demokratlariz. Solu yeniden insa etmek i¢in tutarliligimizi ve
miicadele istegimizi gostermek zorundayiz.

EDP, bu kisa tarihinde, solun yeni baslangicinda 6nemli bir role sahip
oldugunu gosterdi. EDP ge¢misin “sef kiiltliri” ile baglarini kopardi,
EDP iiyeleri sendikalarinda cesur bir tutum aldilar: kadinlarin kurtulusu
ilkesine verdikleri destegi sendikalardaki biirokratik pozisyonlarini
korumanin 6niinde tuttular.

Tabi ki EDP’nin de eksikleri var, bunlardan en énemlisi de, yeterince
biiylik olmamasi. Ancak Anadolu’nun her tarafinda kok saliyor ve daha
fazla biiyiime potansiyeline sahip. EDP, referandumda, Kiirt sorununun
¢6zliimii icin, kadin haklari, Aleviler ve Ermeniler icin cesur adimlar
atti. EDP, 2011 genel secimlerinde adaylar iizerine her tiirli orgiitsel
pazarliktan uzak durarak ilkesel bir tutum aldu.

Solun geri kalaninda da farkli bir ruh hali var. Ertugrul Kiirkeii
Hayat TV’de konusurken “2007’de baslayan siirecin derinlestigini ve
genigledigini” ifade ediyor. 1 Mayis 2011 solun halen gii¢lii oldugunu,
milliyeteilik ve irk¢ilik karsiti ruhun halen egemen oldugunu gosterdi.
Boylesi bir ortama EDP’nin sunacagi ¢ok sey var. Bizler 6zgiirliik ve
demokrasi istiyoruz, ancak kolektif bir miicadeleyle kazanabilecegi-
mizi biliyoruz. Bizler siinni, alevi, gayri miislim ve ateistlerin haklarinin
taninmasini istiyoruz. Politik 6zgiirliigiin ekonomik 6zgiirliik de gerektir-
digini gorebiliyoruz. Soldaki bu yeni ortam i¢inde hem EDP biiytiyebilir
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hem de solun c¢evresinde bulunan ¢ok daha biiyiik bir kesimle diyalog
stirdiiriilebilir.

Solu yeniden insa ederken ¢ok cesitli konular1 tartismak zorundayiz.
Ozgiirliikcii sol gelenegin bu tartigmalara katacagi cok sey var. Marx-21
bu tartismalara az da olsa bir katkida bulunabilirse ne mutlu bize...

Editor
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13 Haziran Turkiye’sinde
AKP’ye karsi sol muhalefetin imkanlar:
Yiiksel Taskin

Tﬁrkiye’de farkli sol guruplarin, AKP’yi anlamak ve etkili,
tutarli muhalefet yontemleri gelistirmek konusunda ¢ok
basarili olamadiklar1 ortada. AKP’yi “ileri fagizmle” elestirmek ne
kadar abartiliysa, onu “ileri demokrasi” hamlesinin kararli 6znesi
olarak gormek de bir o kadar yanlis. Bu kafa karisiklig1 sadece
sola 6zgii degil. AKP’nin merkeze dogru yaptig1 bu beklenmedik
hamle, “tapulu arazilerine gecekondu” yapildig: hissine kapilan
“sec¢ilmis ve se¢ilmemis seckinleri” rahatsiz etti. Bu kesimler,
diis kirikligir ve hingla hareket ettikleri i¢in, akillarini korelten bir
ofkeyle bu partiyi mesru olmayan, anti-demokratik yontemlerle
etkisiz hale getirmeye calistilar. Ne var ki, otoriter modernist
reflekslerle hareket eden ve tarihsel nedenlerle giderek etkisizlesen
bu kesimler, teknoloji dahil pek cok yeni unsuru basariyla
devreye sokan AKP ve ¢eperindeki kadrolarca maglup edildiler.
2002-2007 arasinda darbe yapmaya ¢alisan kadrolarla ilgili bilgileri
degerlendiren tarafsiz bir goziin ilk fark edecegi sey, bu kadrolarin
ilk bakista inanmasi gii¢ gelen, diisiinsel ve pratik yetersizlikle-
ridir. Kenan Evren naifligine, kontrolsiiz bir 6tkenin eslik ettigini
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diistiniin. Darbe heveslilerinin hi¢ sosyoloji bilmemeleri, salt
iradeyle toplumu doniistiirebileceklerine dair giiliinesi bir iman
yaratmis. Zaten sosyoloji bilselerdi bu islere kalkismazlardi...

Bu yenilginin en somut iki gostergesi, Anayasa Mahkemesi’nin
AKP’yi bir tiirli kapatamamasidir. Bu durum, “sézde sivil”
biirokrasinin se¢ilmis hiikiimetler karsisindaki goreli 6zerkligini
yitirdiginin ilanidir. Diger gostergeyse, eldeki tiim giiclerin
devreye sokulmasina ragmen, Abdullah Giil’iin Cumhurbagskani
secilmesinin engellenememesidir. Bu basarisizlik, askeri
biirokrasinin, siyaset sinifi karsisindaki goreli 6zerkliginin sona
erdiginin ilanidir. Tiim bu yetersizliklere ragmen, 2002-2007 arasi
donemde AKP’yi bu yontemlerle saf disi birakmay1 deneyenler,
Baykal liderligindeki CHP’nin destegini de aldiklar1 i¢in, AKP,
“demokratsiz demokratiklesme™ projesinin 6znesi haline geldi.
Demokrat-Ozgiirliik¢ii sol ¢evreler, kendisi demokrat olmamakla
beraber, tarihin vesayet¢i modernlesme projesinin karsisina diktigi
AKP’ye, militarist rakipleriyle girdigi bu miicadelede ilkesel
destek vermek durumunda kaldilar. Destek vermedikleri, AKP’yi
elestirdikleri zamanlardaysa, siiregiden canhiras miicadelenin
hararetine niifuz edemediler, kenarda kaldilar. Silahlarin
gblgesinde belirlenen giindemi etkilemeyi basaramadilar.

Fakat artik bu gdlge lizerimizden kalkiyor. AKP’nin
bahsettigimiz rakiplerini yenilgiye ugrattiginin en somut
gostergesi, CHP’nin, Baykal’in tasfiyesiyle daha sivil bir arayisa
yonelmek zorunda kalmasi. Bu “zorunda kalma” durumunda,
28 Subat sirasinda yalpalayan is ¢evrelerinin, daha sonraki
siirecte basta TUSIAD olmak iizere, darbecilere yiiz verme-
melerinin etkisi biiyiiktiir. Yine bu is ¢evrelerinin, etkileme
glicleri olan medya iizerinden, “kismen AKP’lilesmis bir CHP
projesine” sicak baktiklari, bunu popiilerlestirmeye giristikleri
de acikca gozlemlenebiliyor. iste bu nedenlerle, AKP’ye
kars1, milliyet¢i, militarist, otoriter reflekslerden uzak, yaygin
bir muhalefet 6rme imkanlar1 giderek artmaktadir. Karsimizda
artik, eski reflekslerine basvurarak kendisini magdur
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gostermeye calistiginda kimsenin inanmadigi, kimi refleksle-
riyle “magrur” bir goriintii sergileyen, muktedir bir parti var.

Boylelikle, Tiirkiye’nin en gli¢lii partisi haline gelen
AKP’nin iktidar stratejisinde ve siyasal kiiltiiriinde daha bastan
mevcut olan sorunlari gérmeye, bunlara yonelik sdylem ve
pratikler gelistirmeye hiz verebiliriz. Fakat AKP’ye muhalefet
ederken, bu partinin ve referandumlarla harekete gecirdigi ve
onemli oranda Kiirt segmeni de barindiran kitlenin mesrulugunu
kabul ederek hareket etmeliyiz. AKP ve se¢menleriyle
demokrasinin derinlesmesi, tahkimi iizerinden kurulan
bir dille miicadele edilmesi, bu partiyi de ayn1 dille kendisini
savunmaya yoneltecektir. Baska iilkelerin demokrasiye geg¢is
ve derinlesme tecriibelerine baktigimizda goriilen, 6zellikle
derinlesme siirecinde olusan normatif dilin ¢ok belirleyici
oldugudur. Demokrasinin diismanlarindan kurtularak derinlestigi
momentler, o iilkede kendine 6zgii renkler de tasiyan bir igerme-
diglama dilinin de olustugu kirilma anlaridir. Bunun somut bir
ornegi AKP ve ceperindeki organik entelektiiellerin, “Ergene-
konculuk,” “askeri vesayetcilik” ve “bilirokratik oligarsi” gibi
kavramlar1 kullanmalar1 ve bunlarin kapsadigini diisiindiikleri
cevreleri basariyla otekilestirebilmelerinde goriilebilir. Bu
da demektir ki, Tiirkiye’de demokrasinin tahkimi siirecinin
“yaramaz g¢ocuklar1” veya “Otekileri” bu sekilde somutlan-
maktadir. Yakin zamanda daha da resmilesecek bu sdylemle
demokrasinin kendilerinden kurtularak tahkim edildigi
“Otekiler,” yeni silirecte mesruiyet bulmakta zorlanacaktir.

AKP’nin biitiin muhalif kesimleri bu “6tekiler bavuluna”
sikistirmaya c¢alismak gibi bir kolayciliga yonelmesi, kendi
hegemonya arayisi agisindan anlasilir olmakla beraber, bu
tuzaga asla diismemeliyiz. Tiirkiye’de demokrasi miicadelesinde
solun ¢ok biiylik katkilar1 var. AKP’nin kullandig1 demokratik-
lesme sOyleminin, bir zamanlar Tiirkiye saginin siddetle karsi
¢iktigr unsurlar barindirdigin1 unutmamaliyiz. 1970’lerin
ortalama sagcisi, buglinkii AKP’yi “komiinistlikle” suc¢layabi-
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lirdi. Aradaki niteliksel degisimde Tiirkiye’deki sol ¢evrelerin
olumlu etkisi yadsinamaz. Tiirkiye sag1 ve solu arasinda tuhaf
bir diyalektik var. Sol, kimi yeni talep ve sdylemleri ortaya
koyuyor. Sag, dnce tepki gosteriyor ve zamanla segici bigimde
bu kavramlar1 kendisine mal etmeye girisiyor. Bu bahsettigim
iliski, solun entelektiiel olarak canli ve yaratict oldugu
donemlere Ozgiiydii. Bugiin solun boyle bir etkileme giicii yok.

Yukarida anlatilmaya calisilan konuya somut bir ornek,
Taksim’in 1 Mayis kutlamalarina ag¢ilmasi tartismala-
rindan verilebilir. AKP, Taksim’in 1 Mayis kutlamalarina
a¢ilmasini kendi basar1 hanesine yazmaya calisarak ¢ok tipik
bir taktik ortaya koymaktadir. Oysa iki yi1l 6nce “Taksim’de 1
Mayis imkansizdir” noktasindaydi. Bu degisimde solcularin
roliinii yok saymak, tam da AKP’den beklenebilecek bir tepki.
AKP kendisini “demokratiklesme silirecinin yegane 0znesi”
olarak yansitarak elde ettigi ulusal ve uluslar aras1 mesruiyeti
korumaya calisiyor. Bizim solcular olarak gérevimiz, demok-
ratiklesme taleplerini daha da ileriye tasiyarak, demokrasinin
tahkiminin 6ne ¢ikardigi mesru 6zneler igerisindeki yerimizi
almaktir. Bir baska ifadeyle, heniiz sekillenmekte olan
demokrasi sdylemine kendi rengimizi katmaya caligsmaktir.

13 Haziran Tiirkiye’si, AKP’nin demokrasi projesindeki
zaaflarin daha da belirginlestigi, bu partiyi solundan elestirmenin
daha da olanakli hale geldigi bir Tiirkiye olacaktir. Tam da
bu nedenle AKP’nin demokrasi projesindeki sinirliliklara goz
atmakta yarar var: Tiirkiye 12 Eyliil askeri darbesinden bu yana
gecen otuz yilda demokrasinin bir tiirlii derinlesemedigi, tahkim
edilemedigi bir iilke goriinimiinde. AKP’nin Muhafazakar
Demokrasi projesi, kontroliin asla toplum bilesenlerine verilmedigi,
yeni bir yumusak iktidar diizenegi ongoriiyordu. Bu yeni iktidar
diizeneginin ¢ikis noktasi, Cumhuriyet dénemi boyunca Devlet’in
baslica “diigmanlarin1” maglup edemedigi idraki iizerine kuruludur.
Devlet ne Siyasal Islam’1, ne Kiirt Hareketini ne de kismen
resmi ideolojiden Ozerklesme siirecine giren Alevileri maglup
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edebilmistir. Ozellikle 90’larin basinda Kiirt Hareketi ve Siyasal
Islam’a kars1 verilen miicadele basarisizlikla sonuglanmistir.

Bu miicadele siirecinde Tiirkiye’nin Avrupa ve ABD
ekseninden kopmasini savunan i¢e kapanmaci, reaksiyoner
glicler ortaya sac¢ilmig, bu durumdan {irkiintii duyan ve kiiresel-
lesmeyle uyumlu bir iktidar yapilanmasini savunan gii¢ler de
yeni bir iktidar diizenegi ve segenegi aramaya baslamislardir.
Hem devlet i¢inde hem de sermaye ¢evrelerinde AKP iktidarinin
boyle bir donlisiimii gerceklestirebilecegine dair yaygin bir
kanaat olugsmustur. AKP rakiplerinin demokratik bir projesinin
olmamasindan da istifade ederek 2007 secimlerini de kazanmay1
bilmis, 6zellikle bu siiregten sonra demokrasiyi tahkim edecek,
derinlestirecek atilimlardan uzak durmaya baslamistir. Bir zamanlar
rejimin epeyce haylaz ¢ocuklarinin kurdugu AKP, zamanla diger
haylaz ¢ocuklar1 hizaya getiren, onlara “babalanan”, onlar1 koti
cocuklar gibi gostererek marjinalize eden bir role biirinmiistiir.
Tarih bize haylaz ¢ocuklar1 birbiriyle vurusturmanin en iyi iktidar
tekniklerinden birisi oldugunu defalarca gostermistir zaten...

Peki, Muhafazakar Demokrasi nedir? AKP, “Milli Goriis
gdmlegini ¢ikardik” “Islamci bir parti degiliz” tiiriinden
soylemlerle ise basladi. Hatta kendisine bi¢ilmek istenilen
“Miisliman Demokrat” kimligini bile reddederek Muhafazakar
Demokrat oldugunu ilan etti. AKP’yi anlamak i¢in “kendisine
dikmeye calistigi ve kendisine dikilmek istenilen” yeni
elbiseye ve bu siirecte ortaya ¢ikan celigkilere bakmakta yarar
var. Muhafazakar Demokrasinin parti programinda tarif edilenin
Otesinde nasil bir proje oldugu daha 6nemli. Sosyal olarak
muhafazakar olmakla beraber bu konuda hi¢ beklenmedik
pragmatik tepkiler verebilen bir anlayis Muhafazakar
Demokrasi. Siyasal alanda sinirli, dikkatli bir reformculuk,
Muhafazakar Demokrasinin ikinci énemli bileseni. iktisadi alana
gelince, sdylem diizeyinde serbest piyasacilik, devlet eliyle
kendi zenginlerini yaratma, besleme ve “hizaya gelmeyen”
zenginleri cezalandirma pratikleriyle yan yana gidebiliyor.
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Bu durum DP’den bu yana merkez sag siyasetleriyle, 6zellikle
ANAP donemi pratikleriyle ciddi anlamda siireklilik gdsteriyor.
Solda yaygin kani, AKP’nin Neo-liberal bir parti oldugu. Bana
gore AKP’nin Tiirkiye kosullarinda saf, doktriner bir Neo-Libe-
ralizm uygulamas: miimkiin degil. Ozellikle sol, Merkez Sag
gelenegin se¢im kazanmak i¢in “gevsek, genis koalisyonlar” insa
etme becerisini hafife aldigr i¢in, AKP’yi tipik bir Neo-Liberal
parti olarak gérme kolayligini se¢iyor. AKP elitinin ve partiyi
besleyen igveren Orgiitlerinin rekabetci, 6zellestirmeci tercihleri
acik olmakla beraber, AKP’nin toplumda yerlesik kimi kiiltiirel
kodlar1 harekete gecirerek, kendine 6zgii bir popiilizm insa ettigi de
unutulmamali. AKP, kiiltiirel ¢evrenin yoksulluk ve yoksunlugunu,
yine bu ¢evrenin trettigi iktisadi, politik, kiiltiirel kars1 seckinlerin
onderligindeki bir popiilist sdylemle yan yana getirebiliyor.

Eger hegemonya magdurlarin, baskasinin (iktisadi) ¢ikarlarini,
kendi ¢ikarlar1 olarak gérmeleriyse, bu anlamda AKP’nin bu
hegemonyay1 nasil insa ettigine, etmeye calistigina ¢ok dikkat
etmeliyiz. Bu da ezberci yaklasimlardan uzak durmamizi gerektirir.
Kabul etmemiz ve lizerinde durmamiz gereken bir nokta, AKP’nin
s0z konusu popiilizm sayesinde yaklasik ylizde 60’lik bir kesimi
etkileme, harekete gecirebilme giiciine sahip oldugudur. AKP’ nin
ayni anda yoksul segmenlerin, ¢ok sayida Kiirdiin, etkili emek ve
igveren oOrgiitlerinin destegini alabilmesi énemli bir basaridir. Bu
“basar1” kimi dini ve etnik motiflerin agik veya ortiik kullanilma-
styla da iligkilidir. A¢ik olan bir bagka nokta da 2002°’den bu yana
AKP’nin rakiplerinin yaptiklari inanilmaz hatalarla, bu yiizde
60’lik kitlenin bir “Biz ve Onlar” algis1 etrafinda kenetlenmele-
rine biiyiik “katkilar” sunduklaridir. AKP, kiiltiirel kutuplasmanin
derinlestigi siireclerde, kendisini “sessiz Muhafazakar /Miisliiman
asli unsurun yegane temsilcisi” olarak popiilerlestirmeyi basardi.
S6zgelimi, “basortiilillerden igrenen” elitist tavrin, tekstil
sektoriinde sigortasiz ¢alisan basortiilii bir kadinla, MUSIAD iiyesi
bir ailenin basortiilii mensuplar1 arasinda ortak bir magduriyet
algis1 yaratmasi bdylece miimkiin olabildi. Bir baska ifadeyle
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siirekli olarak kiiltiirel kutuplagsma dilini kullananlar, AKP’ye bu
genis kitlenin sozctliiglinii adeta altin tepside armagan etmislerdir.

Tam da bu konularda AKP’nin Oniimiizdeki donemde
isini zorlastiracak gelismeler yasaniyor: Toplum basortiisi
etrafinda gelistirilen kutuplagmaci siyaseti benimsemedigini
defalarca ortaya koydu. 90’larin kutuplagmaci ortaminda seriat
isteyenlerin orani yiizde 23’lere kadar tirmanmisken, bu oran
simdilerde yilizde 9-12 arasinda salintyor. Ayni toplum basortiisii
Ozgiirliigiinii savunurken, askeri darbelere ve yonetimlere olan
mesafesi de giderek artiyor. CHP gibi ideoloji partisi ve kitle
partisi olma arasinda gidip gelen kararsiz tavrini ikincisi yoniinde
degistirmek isteyen bir parti i¢in, genelde dini ozgilirliikler
ve O0zelde de basortiisii sorunu konusunda daha yapici olmak
kacinilmaz. CHP’nin {iniversitelerde basortiisiiniin fiilen serbest
kalmasina ses ¢ikar(a)mamasi tam da buradan kaynaklaniyor.
Ayni CHP eger tarihsel-ideolojik onyargilarindan kurtula-
bilseydi, basortiisii gibi ozglrliiklerle ilgili talepleri Alevilerin
dini-kiiltiirel 6zgiirliik talepleriyle birlestirir, zorunlu din derslerine
kars1 bir kampanyayla AKP’yi ¢ok ciddi olarak sikistirabilirdi.
Giiniimiiz Tirkiye’sinde bu o6zgiirliikkleri “amasiz, fakatsiz...”
biitiinsel olarak savunabilmek Ozgiirliik¢ii Solun gérevi olmal.

AKP’yi zora sokacak bir baska gelisme de Islamc1 gelenek
icerisinden gelen kimi g¢evrelerin sosyalist goriislere yonelmele-
ridir. HAS Parti’nin de dahil oldugu bu arayislar, “Miisliimanlig
sagcilikla esitleyen” istismarci partilere ¢ok ciddi darbe vurabilir.
Yani Muhafazakar Sag gelenek, kendi igerisinden g¢atlamistir
ve bu catlak etrafinda ortaya ¢ikan ideolojik miicadeleler
sonucunda, dindar emekgilerin sag partilerle olan baglar1 zayifla-
yabilir. Siyasete dzcii kavramlarla bakanlarm, Islamci gelenekten
HAS Parti’nin ¢ikabilmesini ¢ok iyi tahlil etmeleri gerekiyor.
Bu gelenek bu denli doniisebilen aktorler c¢ikariyorsa, toplumu
“Muhafazakar, Milliyetci, Islamec1” gibi dzcii-statik kategorilerle
donduranlarin bundan ders ¢ikarmalar1 ve siyasete siirekli olarak
“bir-sifir” maglup baslama durumlarindan kurtulmalar1 gerekiyor.
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Aslinda bunu yapabilmek i¢in toplumla temas noktalarimizi
yitirmememiz sart. Soguk Savas siirecinden gelen Kiirt hareketinin
iriini olan BDP de, genis bir ¢evreyle etkilesim kurmasinin
sonucunda dindarlara saygili, onlar1 6telemeyen ama kadin
meselesi gibi alanlarda ortaya ¢ikan muhafazakar anlayislara
karst miicadele etmeyi de basarabilen bir anlayis gelistirebildi.

Buraya kadar anlatilan gelismeler, toplumun siirekli farkliliklar
ve melezlikler iireten dinamizmiyle de ¢ok yakindan ilgili.
Kiiresellesmenin asagidan yukariya olani, hem kiiresel hem de
yerel diizeyde melezlikler tiretiyor. Farkli kiiltiirler arasinda
muktedirlerin istememelerine ragmen, melez gegisler yasanabiliyor.
Tirkiye toplumunda bir yandan farkli kiiltiir guruplarinin iglerine
kapanmalarini savunan unsurlar varken, bardagin dolu tarafina
bakanlar, toplumun i¢ine kapanmaya diren¢li melezlikler iirettigini
de gorebilirler. Bizler ikinciden yana olmaliy1z. Ozcii olmayan
bir¢ok kiiltiirliililk anlayisini savunmaliyiz. Bu kimliginize
dair haklarin verilmesini 6nemseyen, ama onlar1t mutlaklagtir-
madan kimlikler arasinda gegisleri savunan bir durus olmalidir.
Toplumumuz adeta kapatilamayan bir musluk gibi bu farkliliklar:
ve bunlar arasindaki melez gecisleri liretmeye devam ediyor.
Bundan korkmak, bu guruplar1 iktidarin diliyle yargilamak bize
yakismaz. Bu dinamizmi kucaklayip, kendisini ifade edebildigi
alanlar yaratanlar, gelecegin Tiirkiye’sinde yer bulabilirler.

Tiirkiye’de sosyalistler, kimlik sorunlarin1 inkar ettikleri,
arkaik gordiikleri silirece etkisizlesirler. Hem kiiresel
gelismeler hem de {ilkemizin yiizyillik inkar tarihi bu konuda
magdurlardan yana tavir almamizi zorunlu kiliyor. inkar
tarihinin yarattigi kirikliklari, travmalar1 kardeslerimizle
beraber, dayanismayla asarsak, o zaman “renksiz, kokusuz bir
sosyalizm” savunuculugundan da kurtuluruz. Diinyanin bin bir
rengini gegici, tarih-dis1 gérmek, bizlere otoriter modernizmin
bir mirasi. Sorun bu renklerden bir uyum c¢ikarabilmekte.

Oysa iilkemizde bir yandan kucaklayici oldugunu iddia eden
bir demokrasi sdylemi savunulurken, diger yandan ‘“vatandaslik
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degil yandaslik” bagina dayali yeni bir iktidar yapilanmasina
gidilmekte. Bu, sinifsal ¢ikarlardan ayr1 anlasilamayacak olan,
iktisadi ¢ikar sahiplerinin kiiltiirel gerilimleri istismar etmeleriyle
insa edilebilen bir yapi. Sinifsal hiyerarsinin, etnik-dinsel
hiyerarsiler ekseninde tahkimiyle, kimileri igerilirken, kimiler
de dislaniyorlar. Bu yeni yapilanma o6zetle, “Siinni-Hanefi-
Tiirk-Erkekleri” hiyerarsinin iistlerine dogru iterken, en asagida
“Alevi-Kiirt-Kadinlar” yer aliyor. Elbette en iistekiler ve en
alttakiler arasinda farkli katmanlar da var. Bu yeni yapilanma
inandiriciligini ve giiclinii, yoksul Siinni-Hanefi-Tiirklerin de
destegini alabilmesine bor¢lu. Yani, bir yandan demokratik-
lesme sOyleminden itibar tiiretilmek istenilirken, diger yandan
kimlerin igerilip, dislanacagina dair sinifsal tercihler yapiliyor.

Sendikal yasama bakildiginda kamu emekgileri ve isci
sendikalarinin bile bu etnik-dini temelde boéliindiikleri dikkat
cekiyor. Aleviler ve Kiirtler DISK, KESK gibi sendikalarda daha
agirlikliyken; Memur-Sen, Kamu-Sen ve Hak-Is, Siinni-Tiirk
unsurlarin daha fazla temsil edildikleri sendikalar. Emek hareketi
de AKP’nin demokrasi projesinin sinirlarint hemen ele veren
Onemli bir alan. Demokrasinin belki de en 6nemli gostergesi,
bir lilkede emek hareketinin iktidardan o6zerk ayakta kalip
kalamadigidir. Bu agidan bakildiginda AKP’nin, hem is¢i hem
de kamu emekgileri sendikalarinin kendisine yakin isimlerden
olusmasi i¢in iktidar giiciinii ciddi bi¢cimde kullandig1 agiktir.
Nasil MHP iktidarinda partiye yakin Kamu-Sen en fazla iiyeye
sahip memur sendikas1 yapildiysa, AKP iktidarinda Memur-Sen
benzer bigimde birincilige firlatildi. Tirkiye’de siyasi iktidarlar
bu alan1 kendi dinamikleriyle kabullenip, hiza vermeyi biraktikla-
rinda, demokratiklesme yolunda 6nemli bir esik asilmis olacaktir.

Tam da bu nedenlerle sol guruplarin, sikismis olduklari
Alevi-Kiirt mahallerinin disina ¢ikmaya calismalar1 elzemdir.
Bu elbette sdoylenmesi yapilmasindan ¢ok daha zor bir istir.
Pratikte bu yonde adimlar atilabilmesi i¢cin Kiirt sorununda
silahlarin tamamen susmasi ve makul bir ¢dziimiin bulunmasi
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sarttir. Dolayisiyla bu yonde doktiigiimiiz her ter damlasi, bize
toplumla daha dolaysiz iliskiler kurabilme zeminini sunacaktir.
Rakiplerimiz bizi Kiirt sorunu lizerinden kriminalize etme
konusunda o kadar mesafe aldilar ki, iktidara hi¢bir direng
gostermedikleri halde etnik-dini boliinme {izerinden kendilerini
mesrulastiran kimi sendikalar ortaya ¢ikabildi. Kiirt sorununun
¢Oziilmesi, emekg¢ilerin ¢ok kisa siirede kendi aralarinda giiven
insa ederek, sahici muhalefet 6rebilmelerini de miimkiin kilacaktir.
En yoksul se¢gmenlerin Kiirtler olmasi, yukarida bahsettigimiz
etnik-dini yarilmanin ve emek piyasasinda yaratilan “is
boliimiiniin” mahiyetini agiklar niteliktedir. Bu tilkede Stinni-Tiirk
magdurlarla bag kurmayi, yan yana gelmeyi bagsaramayan bir
sol, 1 Mayislarda folklorik bir 6§e olarak birdenbire ortaya
cikip, ertesi giin aniden kaybolma kaderini asamayacaktir...

AKP, en son Kiirt A¢ilim1 hamlesini, kendi se¢menlerini
boyle bir agilima ikna etme yolunda biiyiik bir asama kaydettigi
halde yarida birakmistir. AKP’nin Kiirt A¢ilimi yiiziinden oy
kaybedebilecegi, tam da bu yiizden geri adim attig1 masalina
inananlar, son referandum basarisin1 dogru okumamis
gorlinliyorlar. Tam da ac¢ilim siirecinden sonra yapilan
referandumda, olanca iktidar yipranmasina ragmen yiizde 58
oy almak az is degildir. AKP’nin toplum bilesenlerinin 6niinii
acacak, onlar1 6zne kilacak hamlelerden lirkmeye baslamasinin
asil nedeni, siyasal muhafazakarligidir. Sadece Kiirt sorununda
degil, Alevi meselesinde de, emek ve hatta sermaye diinyasinda
ve genclik hareketlerinde AKP’nin asil korkusu, toplum bile-
senlerinin kendilerinin temsilini AKP’ye birakmak yerine
bizzat devreye girmeleri ve sorun ¢dziicii 6zne olmay1 hedef-
lemeleridir. 1950°lerden beri soldaki rakiplerini vesayetgi-
likle suglayan Tiirk Sagi, 6ziinde iliklerine kadar vesayetgidir.

Kolonyalist mantig1 animsatan, ellerinde un ¢uvallariyla Kiirt
illerine gidip, husu i¢inde bunlar1 fukaralara dagitip iki diinyay1
da ellerinde tutmaya calisanlarin, AKP’de yarattigi umut tam da
boyle bir seydir. Muhatabin1 6zne kabul etmek yerine onlar1 baba
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sefkatine muhta¢ eksik insanlara indirgeyerek, sefkatli muha-
fazakarlik denilen yontemle hizaya getirmek. Sefkatli muhafa-
zakarlik elbisesini AKP’ye en ¢ok giydirmek isteyen ¢evrenin
Giilen Cemaati ve onun ideolojik kolu Zaman Gazetesi
oldugundan siiphe yok. AKP’yi yeni ama 0ziinde sagc1 bir
vizyonda en ¢ok dondurmak isteyen ¢evre de Giilen Cemaatidir.

Ne var ki, Kiirtlerin orgiitliiliigii ve bilinci bu pratikleri her
defasinda bosa cikariyor. AKP bolgede “Iyi Kiirtler” bulma
yoluyla sorunu asmaya calistik¢a, “Iyi Kiirtlerin” bir kism1 da
bu paternalist-kooptasyoncu ikiyiizliligi fark edip uzak-
lasiyorlar. Tam da bu 6rnek, AKP’nin demokrasi projesindeki
tikanmisligint ele veriyor: Kiirt sorununu ¢6zmek istiyorsan
onlarin 6znelerini muhatap alirsin. Demokrasi budur.
Mubhataplarin buna hazirken, buna goniil indiremeyen sensin.

Bir baska ifadeyle soylersek AKP, 2002-2007 arasinda kendisini
zorlayan Ulusalc1 dalgayi, bu kesim tarihsel nedenlerle miadini
doldurdugu i¢in yenmeyi basardi. Ayn1t AKP, Kiirt hareketini bir
tiirlii yenilgiye ugratamiyor. Ya “tatli sert” bir yontemle bu sorunu
¢ozmeyi erteleyecek, ya da risk alarak ¢dzme yoluna girecek.
Su anda hangi yonii tercih edecegi belli degil. Bu noktada bize
¢ok biiyiik bir gorev diisiiyor: AKP, “Kiirt sorununu ¢ézemez”
tiiriinden toptanci bir tavir takinmanin pratik higbir yarar1 yok.
Elbette kendi uzun vadeli siyasi ¢ikarlar1 i¢in AKP bu sorunu
¢6zmeyi deneyebilir. Tam da bu noktada, kendi pozisyonunu
mutlak gérmeyen, kiiciik tavizlerle ilkeli durmay1 beceren bir
anlayisa ihtiya¢ var. Kiirt hareketi, icerisinden geldigi acili
siire¢ nedeniyle kimi zaman bu esnekligi gdsteriyor, kimi zaman
cok sert tepkiler veriyor. Bu nedenlerle bu iilkenin demokrat-
larinin gorevi, kopriilerin yakilmamasini saglamak, iletisim
kanallarin1 agik tutmaktir. Yukarida anlatmaya g¢alistigimiz gibi,
bu iilkede insanca yasamanin yolu, Kiirt sorununun baris¢il
¢ozlimiinden geciyor. Peki, her sey orada bitecek mi? Hayat,
yeni sorunlar ve yeni ¢oziimleri karsimiza ¢ikaracak denli renkli
olmaya devam edecek. Ne de olsa devrimci olan, hayattir...
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Post politikanin insasi:
AKP, yeni hegemonya ve Kiirtler

Fwrat Aydinkaya

Tﬁrkiye son zamanlarda herhangi bir fikri derinlikten
yoksun pes pese kurulan stratejik diisiince kuruluslarinin
“soz patlamas1” isgaline ugradi. Bu kuruluslarin bir tiir “algi
miihendisligi” i¢in iktidar elitlerince re-organize edildigi agik.
Otoriter siyasetin giindeligin orta yerine kurulmasi ve tahkim
edilmesi islevi goren bu merkezler, “analiz” ad1 altinda konvansiyel
silahlarin1 giin asir1 bize dogrultmakla mesgul. Siyasal akil
ylriitmeyi felsefi altyapidan yoksunluk olarak gdren bu irsad
kamikazeleri, sosyolojik bilgi yerine istihbari bilgiyi, ideoloji
yerine giindelik ihtiyag¢lara yaslanan aragsal akli 6ne ¢ikariyor.
Bu ¢abanin otoriter siyasetin yeni lreticileri oldugu ortada. Bu
gelenegin yayginlagmasi ile birlikte analitik diisiince bir kez
daha bu iilkede survivor’cilarin kurdugu menkul megaloman
stratejilere esitlenip dokunulmazlia biirlindiigii de ayr1 bir trajedi.

Bu “karikatiir rasyonalizasyonu” animsattiktan sonra analitik
diistincenin muhakeme bigimleri ile Ak Parti’nin Kiirt meselesine



yaklasimini ele almay1 deneyecegim. Bunu zorlastiran bir diger
yerlesik kalip ise giderek ylikselen iktidarci diistinme bigimleridir.
Bir yandan iktidarin kapikululari bi¢ciminde yiiriitiillen hard
savunma metodolojileri ile miiesses nizamin yeni ylikselenleri,
“yiicelerin yiicesi” olarak taltif ediliyor. Obiir yandan ise iktidar
elestirisini kor bir “kartaca yikilmalidir” {izerine bina eden rasyonel
muhakemeden uzak nefrete varan cari pozisyonlar var. Tapinmaya
varan mutlak defans ile lanetlemeyi bile geride birakan mitik
ofanslar gercek¢i yorumlara varmayi bir hayli zorlagtirmaktadir.
Bu nedenle bu yaz1 {igiincii bir yol olarak diisiinme, degerlendirme
ve elestirmenin miimkiinliigiinii gostermeyi de dert edinmektedir.

Ak partinin Kiirtlerle olan antagonistik iliskisi lizerine
simdiye kadar pek c¢ok sey sdylendi. Soylenmedik bir
sey kaldi mi1 dogrusu bilmiyorum. Ama yine de bana
Oyle geliyor ki soylenenler belli bir séylemsel sema
icinde sdylenmedigi i¢in bosluga diisiip kaybolmayi1 da
beraberinde getirmistir. Bu nedenle bu yazi semantik bir
anlam biitlinliigli i¢inde olan biteni anlatma pesindedir.

Kiiciik Seyler: Kiyamet mi Mucize mi?

Yakin zamanda kendini demokrat olarak tanimlayan bir yazar
Ak partinin esasinda bu iilke i¢in “kiiciik bir mucize” oldugu
yorumunu yaparak onemli bir tartismaya benzin doktii.! Dinsel
retorige basvuran yazar, bu terminolojide mucizenin teolojik anlamini
elbette farkindaydi. Buna ragmen yazarin baglh bulundugu kimligin bizzat
kendisi tipkr Kiirtler gibi devletle sorunlu madun bir konum teskil ettigi
i¢in yorumunu dikkate almakta fayda var. Oyleyse soru tam da sudur:
Ak parti Kiirtler i¢in kiigiik bir mucize mi yoksa kiigtik bir kiyamet mi??

Mucize olarak taltif edilen siyasal hareketin arkeolojisine

1: Etyen Mahgupyan, Taraf Gazetesi, 31.05.2009

2: Kiigiik kiyamet tabiri Islami literatiirde tasavvufun iirettigi bir kavramdir. Bununla
insanin dmriiniin sonuna igaret edilir. “Her insanin kiyameti 61diigii andir” diye bir anlayiga
dayanmaktadir.
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dalmak bizi daha saglikli yorumlara gotiirebilir. Bilindigi iizere Ak
partiden bahsetmek kac¢inilmaz olarak Milli goriisii ve daha makro
planda Islami modernlesmeyi didik didik etmeyi beraberinde
getirir. Zira Islami modernlesme parantezi i¢inde tiireyen Milli
goriis hareketi yilikselen Anadolu sermayesinin dalga boyuna
tutundu. Milli goriis hareketi, Cumhuriyet modernlesmesine
itirazlar1 olan, bu modernlesmenin disinda bir modernlesmenin
miimkiinliigiine inanan Islami bir ideolojiden ilhamini1 almist1.
Afgani’den Abduh’a varan modern islami hareketin ideolojik
gidas1 Tirk islamini da etkileyecekti. Naksibendiligin Anadolu
gelenegini Islamcilik ideolojisine sentezleyen bu hareket siyasal
0zne olarak iimmet fikrine sarilmisti. Ancak bu hareketin biricik
degismeyen sabitesi ne olursa olsun “milli olmak” fikriydi. Her
seyden once milli goriis “milli”ydi. Milli olmak biiylik oranda
misaki milliden miilhem bir ulusallikla ¢ercevelenmisti. Milli
gOriis bu nedenle milliydi, yani buraya aitti, yani misak milli
geleneginin Islami tonundan iiretilmis ulusalcilik doktriniydi. Bu
nedenle baslangic kosullarinda ve hatta kismen halen bu hareket
Kemalizmin miistemilat1 gibidir. Ulul emre itaati Kemalist devlete
biat olarak yorumlayan paternalist bir siyaset Oneriyordu. Cikis
kosullarinda komiinizme karsi hem Kemalist devlet seckinlerince
hem de komiinizme kars1 miicadele eden devletlerce yedek gii¢
olarak goriildii. Milli goriisciiler de komiinizm tehlikesine karsi
milli devletten yanaydi. Kemalizmin, sekiiler milliyetciligini degil
belki ama islamla karilmis bir milliyetgilik yapmak da milliciligin
bir geregiydi. Tiirk Islam iilkiisii ile Tiirk milletinin islama 6nderlik
etme fikrini peygambere atfedilen bir hadisle mesrulastirmaktaydu.’

Biz milliyet¢iyiz ama Islam i¢in milliyet¢ilik, Islam i¢in Tiirkgiiliik
yapiyoruz demeye getirdiler. Milliyetcilik, milli goriisiin ideolojisindeki
islamla beraber vazgecilmez siyam ikiziydi. Milli goriis ideolojisindeki
Islam unsurunu cekip ¢ikardigimizda karsimiza Nihal Atsiz’in ¢ikacagi
bir vakadir. Milli goriisiin immet fikri bu arka plana yaslanmaktaydi.

3: Ozellikle Istanbul’un fethine dair Islam peygamberine atfedilen hadisin sahih olmadigia
dair ciddi itirazlar vardir. Hig siiphesiz bu tiretimli hadis, Tiirk-Islam {ilkiisiiniin mottosudur.
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Milli goriisiin immeti her seyden once milliciydi. Cografi sinirlart
misakt milli ile toplumsal sinirlar1 ise milliyetcilik/Turkgiiliik ile
belirlenmisti. Ummet bu manada devletin resmi toplumu anlaminda
bir homojen topluluktu. Tiirklerden miitesekkil, Tirkegiiliik ile
boyanmis bir modern topluluk. Ummet fikri Kemalist devletin insa
ettigi sekiiler vatandaslik ile hemen hemen ayni igerige sahiptir. Bu
nedenle immet fikri, Tiirk ulus devlet sistemine alternatif iddiasinda
bulunan bir siyasal proje degildi. Devletin yedeginde insa edilen ve
icsel kodlamalar1 hemen hemen ayni olan belki daha sivil bir fikir
sO0z konusudur. Hemen belirtelim ki, bu timmet fikrinde devletce
inkar edilen Kiirtlerin temsili bir kenara, burada devletce siipheyle
karsilanan Siinni Araplar bile kendilerine yer bulamazdi. Bu
yaniyla milli goriis her ne kadar diisiinsel olarak modern Islami
hareketle baglar1 olsa da esas olarak Kemalizmin devamidir.

Bu nedenlerle folk veya enternasyonal bir iimmet anlayisi yerini,
iizerinden Fransiz devrimi ge¢cmis ulusgu-ulus devletci bir immet fikrine
terk etmisti. Afgani-Abduh ¢izgisi hilafetin yikilmasinin yikici etkilerini
telafi etmek ve somiirgeci batiya karsi otoriteyi yeniden tesis etmek i¢in
immet fikrine ickin otorite fikrini yeniden insa ettiler. Belki halife yoktu
ama halifeligin cisimlesmis hali olacak Islami ulus devlet-ler olacakti.
Siinni islamin bu sekilde modernize edilmesi yeni bir andi. Bu yenilik
belki de en kolay sekilde Anadoluda miimkiindii. Zira hilafet bayragi
burada diismiistii ve yeniden burada bu bayragin kalkmasi daha olasiydi.
Ote taraftan Tiirk Islam fikri Namik Kemal’lerden bu yana bir arayis
olarak hep vardi. Abdiilhamit de bu siyaseti hem kurguladi hem icra
etti. Bu nedenle Tiirk Islam fikrinin yaratic1 bir tarihsel gelenegi vardi.

Milli Goriis hareketinin timmet fikri tiim halklarin esit bir aradaligina
yaslanan bir toplumsal bir proje degildi. Belki tikel unsurlarin
soylemsel kardesligi miimkiin olabilirdi. Fakat toplumsal ve siyasal
planda hiyerarsik bir séylemdi iimmet fikri. Ummet piramidinin en
tepesinde Tiirk fikri vard1 ve rakipsizdi. Ummet fikrinde Kiirtler
yoktu. Ama Tirk olmayan gilineydogulu kardeslerimiz vardi. Bunlar
devletin destegiyle Tiirklestirilerek hatta Tiirk’ten daha ¢ok Tiirk
yapilarak kardesligimiz tahkim edilebilirdi. Bu saiklerle Milli goriis
hareketi Kiirdistan’a belli amaglarla giren misyonerler gibi davrandi.*

4: Kiirtlerin Miisliiman olmasi1 gergegini asimilasyon i¢in kolaylastirict bir unsur olarak
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Yeni bir yere gelen her hareket gibi Mili gorlis de kendinden dnceki
Kiirt islamini1 ya yok saydi ya da kusurlarin1 abartarak tersytiiz etti.
Onlara gore Kiirt islam1 muteber degildi, hele Safiilige ise ancak
ritielleri Kiirt davranisina yorularak primitif bir yoruma tabi
tutuldu. Oysa bu Kiirtlerin 6zgiin islami inanislarini ele veriyordu.
Ne var ki Milli goriis bu minimal farklara dahi tahammiilsiizdii.
Bu nedenle Kiirtler iki defa asimilasyona tabi tutuluyordu. Okulda
Tiirkce 0grenerek Tiirklesmek ve bunun tamamlayici unsuru
olarak da, camide Hanefilik (Tiirk-islam) 6grenmek zorundaydilar.

Sonug¢ olarak milli goriis hareketi Kiirdistan’da devletin devami
seklinde bir asimilasyon hareketi olarak girdi. Asimilasyonun
dogasindaki tstiinliik ve hiyerarsik merak burada da isbasindaydi. Kiirt
islami hakir goriilirken, Kiirtliik seytanca bir konuma itilmekteydi.
Bunun i¢in Peygamberin hi¢bir zaman sdylemedigi hadisleri bile
dolagima sokuldu. Kiirtlerin seytanin soyundan geldigi seklinde
hadisler sik¢a dillendirildi.® Selahaddin Eyyubi Tiirklestirilirken,
Said Nursi’ye seyyid denilerek Araplastirildi. Bu sekilde Kiirtlerin
Islam tarihi icindeki yeri de kaybedilmek istendi. Kiirt medreseleri ve
buradan cikan Islami kiiltiir milli olmadig1 igin primitif bir 6greti diye
asagilandi. Milli goriis bu sekilde 1993 yilina kadar asimilasyonun
Islami kolu olarak misyonerce faaliyetler yiiriittii. Bu sekilde yogrulan
immet mistifikasyonu esitsiz ve irk¢it oldugu icin ve anlatilan
yanlis icraatlar nedeniyle Kiirdistan’da sinirli olarak tutunabildi. Bu
hareket 1993°de kismen gozden gegcirildi. S6zgelimi Erbakan’in iinlii
“andimiz”a doniik elestirel konusmasi milli goriisiin genel felsefesini
revize etmeden se¢cimlere doniik taktiksel bir hamle olarak kaldi.

Sonug¢ olarak milli goriis hareketi Ak partiye kadarki tarihsel

gbren Ziya Gokalp’tir. Gokalp, cumhuriyet dncesi yazdigi yazilarda Ermenilerden
kurtulmus bir gelecek insasinda Kiirtlerin sorun ¢ikaracagini imliyordu. Kirtleri
sorunsuzlastirmak icin onlar1 asimile etmek gerekmekteydi. Ustelik Kiirtler miisliimandi.
Gokalp, cumhuriyet elitine Islami bir halkin kolayca asimile edilebilecegini vazediyordu.
Ne var ki Islam’la arasina mesafe koyan Kemalist elit sekiiler ve jakoben yéntemlerle
asimilasyona girisirken tarihi bir fiyasko yasadi. Gokalp’in vasiyeti Milli goriise ihale
edildi. Kirtleri asimile etmek i¢in islami 6zellikle de modern islam1 kullanma isini bu
hareket iistlendi.

5: Kiirtlerin gseytanin soyundan geldigi yolunda tiretilmis giiya irk¢1 hadisler tiretilerek Kiirt
olma fikri seytanlagtirildi.
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gecmisinde Tiirk¢li Kemalist ulus devlet projesine hem entelektiiel
hem de araglarin rasyonelligi baglaminda uyumlu olarak goriindii.
Milli goriisiin sekiilerizm ve laiklik baglaminda Kemalist projeye
getirdigi elestirinin kirintist dahi Kiirt inkar1 i¢in yapilmadi. Devletle
zimni mutabakat: animsatan bir tutum ile Kiirt meselesi hep inkar
edildi. Bu inkar felsefesi Islami bir yorumla devlet lehine tahkim edildi.
Inkar, iiretilmis bir dinsel sdylem ile daha da koyulastirildi, kitlesel-
lestirildi. Tiirkiye’de muhafazakar kitlenin Kiirt haklarini tanimada
gOniilsiiz davranmasinin ideolojik temeli bu donemlerde atildi.
Ve nihayet iistii ortiilii kimi 6zel konusmalarda kimi sol siyasetleri
hatirlatan jargonla devrim oldugu zaman bu sorun kendiliginden ¢oziiliir
mitolojisi disinda kayda deger bir tutum gozlenmedi. Gergekten de
Erbakan’in bdlgedeki misyonerleri “adil diizen gelecek, herkes
hakkina kavusacak” repligini bir donem dillerinden hi¢ diisiirmediler.

Muhafazakarhk:
Iyi Pragmatizm mi, Iyi Adam Pragmatizmi mi?

Milli goriis hareketinin bir diger dnemli 6zelligi ise sahis ile
miisemma siyasal diskurlara ve modernlesmeye dayanmasiydi.
Bunun kokiinii esasinda islami modernlesmenin kuramsal yapisinda
aramak lazim. Islami yenilenmenin sura meclisi vurgusu veya
icmaya basvuru metodlari, ulus devlet giincellemesinin pratik
formiilasyonunda pek islemedi. Tek adamliga vurgu, sahis etrafinda
insa edilen siyasetler esasinda 20. yy.in somiirgecilik karsitt dogu
toplumlarinda hep vardi. Gandi, Nehru, Mustafa Kemal, Nasir
vb.. Bu gelenek Modern Islami siyasette de aynen siirdiiriildii.
Bu nedenle sahsa bagli siyasal hareketler hep 6n planda kaldi.
Erbakan ile baslayan, Erdogan ile devam eden sahis ideolojile-
rinin arka planinda maksimalist diisiincelerin oldugunu not edelim.

Erdogan’in Kiirt meselesiyle tanismas1 Istanbul il baskan1 ve
belediye baskani oldugu dénemde oldu. Erdogan, Kiirt danismanlar
tutup o donemde harlanan kiirt meselesiyle ilgili raporlar hazirlatt.
Bu nedenle Ak parti isbas1 yaparken meselenin 6ziiniin farkindayda.
Buna ragmen is bas1 yaptig1 siralarda Kiirt bir is¢inin Moskova’da
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sordugu soruya “diisiinmesen yoktur” seklinde inkar repligiyle
yanit verdi. 2004’lerdeki Ocalan tecridinde Kiirt meselesinde “su
anda devlete s0z gecirme kudretimiz yoktur” itirafinda bulunarak
zaman talep eden yine Erdogan’in kendisiydi. Bundan bir y1l sonra
tinlii Diyarbakir’daki “Kiirt sorunu benim sorunumdur” konusmasi
geldi. Yine bir yil sonra bu sefer Diyarbakir’daki gosteriler i¢in
polise, “kadin da olsa ¢ocuk da olsa vurun emrini” veren de yine
Erdogan’di. Pesinden referandum siirecinde Imrali ile gériisiiliiyor
aciklamasini yapan da Kiirt meselesi artik yoktur, Kiirt kardesleri-
mizin sorunlar1 vardir diyen de yine Erdogan’di. Peki ama bunlarin
hangisi ger¢ek Erdogan? Veya mucize bu isin neresinde sakli?

Bu sorularin yanitt isin ig¢ine ideoloji karistiril-
madan anlasilamaz. Zira ilk bakista giindeligin bilimi
olarak lanse edilen “analiz”i kullanarak ise baktigimizda
karsimiza bir ¢eliskiler kolaji ¢ikacaktir. Ancak ideolojik
bir list yapidan olaya bakildiginda c¢eliski gibi goriilen bu
hallerin semantik anlamlara tekabiil edecegi goriilecektir.

Milli goriis hareketinin baskin ideolojisi islami modernles-
menin politik gériiniimii olan siyasal Islamcilik iken ayn1 seyi
Ak parti deneyimi i¢in soyleyemeyiz. Zira Ak parti hem organik
bir yap1 olarak hem de bir iist ideoloji olarak i¢ ice gecen makro
ideolojilere sahiptir. Buna gore her ne kadar Ak parti siyasal
Islamciliktan miilhem milli goriisiin kiiltiirel kodlarina sahipse
de siyasal ideoloji olarak muhafazakardir.® Bu muhafazakarlik stili
dinden tevariis eden bir yumusatilmis dinsel anlam degildir. Diger
deyisle dinsel sOylemin gizlenmis bigimi degildir. Bu muhafazakarlik
ideolojisi kaynagini aydinlanma felsefesinden ve modernlesme
siireclerinden alan liberalizm, sosyalizm disinda {i¢iincii bir tavirdir.
Muhafazakarligin oncelikle ne olmadigina bakmak lazim. Bir kere
muhafazakarlik devrimci degildir, toptanci degildir. Kontrolsiiz hig
degildir. Ani degisimleri desteklemez. Mutlak 6zgiirliik¢li degildir.

6: Muhatazakarlik ideolojisi izerine ¢aligmalar 6zellikle Ak parti iktidara geldikten sonra
¢ogalmaya basladi. Boylelikle muhafazakarligin dinden ayri bir siyasal ideoloji oldugu
heniiz kesfedildi. Yine de bu konuda Burke, Dubiel, Nisbet vb. yazarlara bakilabilir.
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Sistem dis1 degildir. Sistem muhalifi degildir. Esitlik¢i degildir.

Topluma en az devlet ve birey kadar belki de onlardan daha ¢ok
deger verir. Kaybedecek seyleri vardir. Degisim taraftaridir. Fakat
yeri ve zamani geldiginde kontrollii olmak kosuluyla degisimi ister.
Mutlak degisimden degil nispi degisimden yanadir. Fakat degisim
vakti gelmisse degisimi yonetmek icin harekete gecer. Degisimi mutlak
dogrulara gore degil, toplumsal ve siyasal pragmatizm ile yonetir.
Kaotik, ongoriilemez ve hizli degisimlerden yana degildir. Bu yiizden
devrimler elestirisi ile ideolojik bir muhteva kazanmistir. Pek c¢ok kisi
muhafazakarlig: statiikoculuk ve sisteme gozii kara baglilik olarak
okumaktadir. Ne var ki muhafazakarlik mutlak degisimden yana
olmasa da statik bir tavir da degildir. Doniisiim fikri onun i¢in daha
makbuldiir. Dontisiim sagduyuyu, kontrolii ve yonetilebilirliligi igerdigi
icin doniisiim 6nemlidir. Fakat bu doniisiimiin devrimsel bir siirece
girmesine izin vermez. Bdyle riski gordiigii anda zikzak ¢izip el frenini
ceker. Devrimcilik her an gaza basma epigi ise muhafazakarlik bir
ayag1l her an freni hisseden garantili bir konumdur. Muhafazakarlik
bu nedenlerle jakobenizm karsit1 bir pragmatik ethose tekabiil eder.
Ideolojik goriintii olarak Ak partinin bir ayag1 devrimci olmayan kiiltiirel
Islamda iken diger ayag1 muhtevasi sekiiler pragmatizmle doldurulan
Muhafazakarlik ideolojisindedir. Bu ideolojik arka plandan Ak partinin
Kiirt meselesine baktigimizda manzara goriinen kdye doniisecektir.

Ote taraftan tarihsel olarak Ak parti Abdiilhamit’in Kiirt politikasini
neredeyse aynisini fakat araclarini gilincellemek kaydiyla takip
etmektedir. Makro siyaset anlaminda Abdiilhamit bir denge ve idare
etme dehasiydi. Bir ayag: Tiirkliik siyasetinde bir ayag1 Islamcilik
bir ayagi da muasirlasma siyasetlerindeydi. Ug tarz1 siyasetin usta
icracisiydi. Yerine gdre bu siyasetlerin biri one digeri geriye
cekilmekteydi. Siyasal pragmatizmin 6nemli 6rneklerini verdi.
Ozellikle Kiirtler konusunda mahir bir orkestra sefi gibi davrandi. Kiirt
politikasinda agiretleri kendine baglayarak, Kiirt islamin1 elinin altinda
tutarak, asiret mektepleri eliyle Kiirt aydinlarin1 devlete baglayarak ve
Kiirt toplumunu modernlesme aracglariyla 6zellikle iktisadi yapilarla
yerlesik hayata gecirerek siyasetini icra etti. Kavramsallastirirsak
eger, disiplin toplumunun araglarini ustaca kullandi. Bu politika ile
Kiirtleri devlete degil, bizzat kendine yani sahsina bagladi. Kiirtlerin
babasi unvanini aldi bu yilizden. Baba unvaniyla Kiirtleri dizinin

Marx21 |35



dibine oturttu, basta Ermenilere karsi olmak {izere zamani gelince
fedai gibi kullandi. Yaramaz bir ¢ocuk gibi hareket ettiginde ya onlar1
odiillerle elde etti ya da onlar1 bolerek birbirine diisiirdii. Ne var ki her
haliikarda onlar1 iyi adam pragmatizmi adi altinda kontroliinde tuttu.

Ummet Paralaks:

Abdiilhamit’in Kiirt politikas1 dteden beri Tiirk Islam ¢evrelerine
ilham kaynagi olmustur. Ulu hakan olarak yticeltilmesinin perde
gerisinde bu yatar. Abdiilhamit’in politikasin1 Ak parti sadece
glincelledi ve giincel araglarla ayn1 amaca yiiklenen politik bir
strateji belirledi. Bunu yaparken cumhuriyet elitinin denedigi
ama sonu¢ alamadigi, zamani gegen politikalar1 bir kenara
birakti. Ise yarayanlar1 da aynen mahfuz birakti. S6zgelimi Ak
parti, cumhuriyetin Kiirt feodalizmini korumak i¢in yaptig1 gibi
kimi sec¢kin agiretlerin 6nde gelenlerini ya partiye alarak ya da
devletin kritik noktalara getirerek iplerini elinde tuttu. Merkezi
asiretlerinin devletle bu gébek bagi bu sefer bu parti iizerinden
kurgulandi. Kiirt islaminda ise oncelikle milli goriisiin ve hatta
diyanetin dinsel asimilasyon politikalarin1 gevseterek asimilas-
yonist doniisiimde farkli bir evreye gecti. Kiirtlerin Safiilik ve
Nurculuk iizerinden sisteme baglanabilecegini dngordi. Kiirt
islamindaki ige kapanmaci tasavvufi gelenegi gerileten Nurculuga
daha fazla alan acarak bu akimi ehlilestirdi. Nurculuk 6gretisindeki
Tirkler bas Kiirtler el ayak olma metaforunun is gorebilecegi fark
edildi.” Ve oOte taraftan Naksibendiligin-Halidiligin ileri gelenleri
reel iktisadi yapilarla sisteme kanalize edildi. Bu kisilere sirketler
kurduruldu, yol ve insaat ihaleleri verilerek ekonomik bir gii¢
olmalar1 saglandi. Orta sinif seviyesine gelen bu damarlar devlete
baglandi. Ote taraftan Kiirdistan, Giilen cemaatine tamamen

7: Daha Osmanl déneminde istanbul’a gelen Said-i Nursi, burada Kiirt hamallara ve
ogrencilere doniik bir konusma yapar. Konusmada Said-i Nursi, “Tiirklerin (Osmanlilar
kastediliyor F.A) beynimiz, biz ise bu viicudun el ve kollarty1z” demekteydi. Bu konuda
Said-i Nursi, Ictima-i Receteler isimli esere bakilabilir. Tenvir Nesriyat, Istanbul
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acgildi. Dershane, burs ve egitim araglariyla gelecek vaad eden
Kiirt 6grenciler batiya hatta yurtdisilarina tasindi. Mezun olan bu
ogrenciler devletin kritik noktalaria yerlestirildi. Ote taraftan
Ozel tlniversiteler eliyle Kiirt 6grenciler bursa baglandi, bu
tiniversitelerde Kiirt akademisyenler is bas1 yapti. TRT 6 ile yeni
bir kiirt aydin1 geleneginin platformu olusturuldu. Hem giilen
cemaati, hem 6zel lniversiteler hem de TRT 6 gibi kurumlar
Abdiilhamit’in agiret mekteplerinin gordiigii isleve kodlandi. Yine
mikro kredilerle, diinya bankasindan saglanan kredilerle KOSGEP,
GAP ve esnaf tegvikleri ile Kiirt toplumu modernize edilmeye
calisildi. Bu sekilde Kiirt modernlesmesine miidahale edilerek
bu modernlesmenin devletin kontroliine girilmesine odaklandi.

Dinsel agidan ise onemli kontrol politikalar1 devreye sokuldu.
Bir kere Milli goriisten tevariis eden esitsiz ve hiyerarsik
immet kalib1 bicim degistirdi. Soylemsel olarak giineydogulu
kardeslerimizden, Kiirt kardeslerimize seklinde romantik
bir gecis yapildi. Kardeslik retoriginin korunmasi iki sdylem
arasindaki hem akrabaligi hem de ontolojik yakinligi da goster-
mektedir. Bu kardeslik vurgusunun korunmaya muhta¢ kiiciik
kardes profili oldugu dikkate sayandir. Ancak yine de cografya
kardesliginden etnik kardeslige gecis dikkate deger. Ummet
anlayisinin ig¢i liberal bir tiniyla insan hak ve hiirriyetlerine
karsilik gelen yurttaslik anlayis1 ile yorumlandi. Ummet fikrinin
kismi sekiilarizasyonu ile statiisiiz ve yasal olmasa da TRT 6
kuruldu &rnegin. Ummet fikri sonug olarak esitsiz bir skalaya
doniisen grotesk bir iyi niyet ¢ogulculugu olarak islev gordii.

Ummet anlayisinin bu sekilde polarize edilmesiyle birlikte
Kiirt modernlesmesi ile de kiiltiirel ve organik baglar kuruldu.
Kiirtge Kur’an hazirlandi, Kiirtce hutbe okundu. Kiirtge mevlitler
canli olarak TV’lerde okutuldu. Fakat bunlarin hepsinin kendi
kontroliinde olmasina 6zel 6nem verildi. Kendisi disinda bu isleri
yapanlar gayr1 mesru ilan edildi. Eger Kiirt olacaksaniz benim
isteyecegim kadar kiirt olacaksiniz denildi. Bu konularda kontrol
mekanizmasina 6zel bir anlam verildigi gézden uzak tutulma-
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malidir. Zira bu kontrol araglar1 hep daha iist bir hegemonyanin
isleyen carklar1 oldugu goriilmelidir. Kontrol ve denetim fetisizmi
ile Kiirt meselesi parti tekelciligine alindi. O kadar sert bir
tekelcilige si1ginildi ki sonucgta devletin geleneksel biirokrasisi
dahi bu meseleye ortak edilmemektedir. Bu tekelcilige karsi
cikanlar ergenekonla is tutmakla itibarsizlastirilma yoluna gidildi.

Islami modernlesmenin Kiirt islami modernlesmesiyle
bulusmas1 bir takim sabiteleri de yerinden oynatti. Bu sekilde
“Tiirk Islam” ideolojisi siyasal pragmatizmine uygun olarak
“Islam Tiirk” goriintiisii aldi. Milli goriis zamaninda baskin Tiirkcii
mefkure dolayisiyla sistem i¢ine alinmayan Nurculuk ve Naksi-
bendilik-Halidilik ekonomik, biirokratik ve egitim yoluyla sistem
icine alindi. Daha da 6tesi Giilen cemaati eliyle Ak parti Kiirtleri
geleneksel islamdan modern islama doniistiirmeyi amacglayan
dinsel bir misyon da edindi. Refah partisi gelenegi Kiirtleri Hane-
filestirmeye, dinsel ritiiellerini terk etmeye, Safiilikten imtina
etmeye zorladi. Ayni hatay1 yapmayan Ak parti modernlesmenin
medenilestirici araglarini kullanarak Kiirtleri geleneksel islamdan
modern islama doniislimiinii yar1 goniillii bir sekilde ve yine
Kiirt 6grencilerin eliyle yiiriitmektedir. Buna ilaveten AK parti
daha steril yontemlerden vazge¢mis de degil. S6zgelimi Kiirdis-
tan’daki camiler ve diyanet politikasi reorganize edildi. Buna gore
Kiirt medreselerinden icazetli imamlarin gorev yaptigi camilere
merkezden geng¢ (misyoner) imamlar atanarak camiler iizerinden
bir kontrol sistemine yoneldi. Sistem kurucu bir aktor olarak
imamlar, geleneksel disiplin toplumunun teknik elemanlar1 olan
vali veya garnizon komutani yerine ikame edildi. Bu sekilde
sekiiler Kiirt miicadelesini sinirlamay1 ve kontrol altina almay1
deneyen Ak parti devletin Kiirtleri elde etmek icin seferber ettigi
dinsel koordinatlar1 yeniden iiretti. Devlet din iizerinden Kiirtleri
inkar etmeyi, disipline etmeyi ve nihayet egemenliginde tutmay1
refere etmistir. Kemalist elitin dogal olarak din {izerinden mede-
nilestirici, modernlestirici bir 6gretisi yoktu. Ak parti devletten
ayr1 olarak din iizerinden Kiirtleri inkar etmeyi degil kabul etmeyi
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onemsemektedir. Ama sartli kabul elbette. Miimkiinse kendi
Kiirtlerini yaratmak, degilse kendi bahgesinde tutmak sartiyla.®
Bu nedenle Ak parti din lizerinden Kiirtleri inkar etmeyi degil, kabul
etmeyi, disipline ve egemenligine almay1 degil medenilestirmeyi,
modernlestirmeyi ve modernlestik¢e kontroliine almay1 uman bir siyasi
teoloji izlemektedir. Dinsel nitelikli Kiirt modernlesmesinin Ak partiye
bu kadar kolay eklemlenmesi tam da bu kodlamaya dayanmaktadir.
Sonug olarak Ak parti, immet nosyonunu geleneksel konumdan ¢ikarip
iktidarla igeriklendirerek modern bir tasarima yani siyasal bir kitleye
doniistiirmeyi basarmistir. Ve nihayet immet tasarimini Kiirtlere
doniik kontrol sisteminin amagsal paralaksi olarak kullanmaktadir.

Post Politikanin insasi

Siyasal olarak Ak parti devletin tipik somiirgeci uygulama ve
mekanizmalarini tersine ¢evirdi. Disiplin ve egemenlik lizerine
kurulan klasik kolonyal sdylem bi¢cim degistirerek modernize
edildi. Tahakkiim ve araglarinin sistem kurucu oldugu bir yari
somiirgeden yumusak zorbalik ve tonu diisiirtilmiis siddet pratikleri
ile hegemonya siyasetine ge¢is yapildi. Bu sekilde Kiirtlerin
disipline edilip egemenlige almanin devlet¢i sdylemi olan inkar
soylemi degistirildi. Bunun yerine Kiirtleri kontrolde tutmay1
akil eden yumusak zorbalik yontemi devreye sokuldu. Hatta Kiirt
sorunu benim sorunum diyen bir liderlik 6rnegi verildi. Daha da
otesi defacto bir egemenlik paylasimina kapi aralands. ikili iktidar
diyebilecegimiz bir konseptle Kiirdistan’da devlet otoritesine ek
olarak Kiirt otoritesine de mecburen alan acildi. Bu fiili otorite
haline yumulan g6z elbette kontrole dikilen bir gozdiir de. Buna
uygun araglar da rasyonalize edildi. Rasyonel, pragmatist ve hatta
minimalist siyasetler devreye sokuldu. 2000’lerden sonra 6rnegin
gelisen Kiirt orta sinifinin bir kesimini kendine baglayabildi.

8: KCK operasyonlar1 sistemin Kiirtlerini tahkim etmeye doniik bir mithendislik
faaliyetiydi. Bu operasyonlar bu nedenle bahgeyi zehirleyen otlarin sokiiliip atilmasi
islevini gordii. Bahge ekilmeye hazir hale getirildi.
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Ozellikle ekonomik baglantilar ve kiiltiirel simgelerle bu Kiirt
modernlesmesi Ak partinin ve dolayisiyla sistemin i¢ine alindi.
GUNSIAD ve benzeri isadamlar1 ekonomik siireglerle palazlan-
diritlirken, 6zellikle devletten beslenen orta siniflar basortiisii,
Israil’e sira dis1 tavir koymalarla elde edildi. Esnaf ve orta
isletmeler mikro kredilerle belli bir statiiye kavusturuldu. Bu orta
sinif bu statii merakini simdilik biiyiik oranda AK parti eliyle
gidermektedir. Ve dahasi bu orta sinif bu statii ve ekonomik
konumunu Ak parti gidince elden gidecegine dair endiseli bir
patoloji tasimaktadir. Bu nedenle bu orta sinif hem varligini hem
bekasint AK partiye baglamisg goriinmektedir. Bununla birlikte
giderek daha fazla sinif emareleri gosterip olgunlasan Kiirt
burjuvazisi de kendi konumu tahkim i¢in Ak partiyi bir sans
olarak goriiyor. Parti de bu kesimleri Anadolu ve Ortadogu burju-
vazisiyle bulusturup yeni is alanlari1 acarak bu sinifsal dogumun
ebeligini yapmaktadir. Bu nedenle bolgede yiikselmekte olan
ekonomik dalganin tasiyiciligin1 bu parti yapmaktadir. Bu nedenle
AK partinin Kiirdistan’da yiikselmesinin ve tutunmasinin sinifsal
bir temeli de var. Bu burjuvazi ve orta sinif Ak parti tarafindan
irkiitilmeden ekonomik temelli bir siyaset yiirtitiilmektedir.
Ote taraftan batida eli para tutan ve kendini Tiirk Modernles-
mesinin kat1 tekc¢iliginde ifade edemeyen diaspora goriniimii
veren kesimlerde partiye meyletmektedir. Ozellikle metropollerde
hem sinifsal hem de kiiltiirel tutunmanin bir baglantis1 olarak
bu iist semsiyeye tutunmaktadir. Sonug olarak geleneksel devlet
partiler ve devlet eliti simdiye kadar Kiirdistan’da sadece
feodal ve devlet¢i yapilara dayanirken Ak parti ilk kez devletin
devami1 olmayan kapitalizm tandansl bir sinifsal ve kiiltiirel
temele dayaniyor. Bu elbette zorba giicten yumusak giice evrim
geciren bir sosyal ve siyasal kontrol imkani da saglamaktadair.

Ak parti ayrica tamamen sosyal aglar ile Oriilmiis bir toplumsal
dayanigsma modeli de uyguluyor. Gergekten de ilk modern
orneklerini Miisliiman Kardesler orgiitiinde gordiigiimiiz sivil
toplumcu solidarizmi Ak parti ¢esitli rasyonel ve biirokratik
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araglarla Kiirdistan’da da uyguluyor. S6zgelimi Kurban
donemlerinde tiim kurbanlarin bolgeye yonlendirilmesi, zekat
ve diger dinsel yardimlagsma ve ekonomik yardimlari cemaatler
iizerinden bdlgeye yigmaktadir. Kimse yok mu, yardim eli, IHH
ve diger kuruluslar eliyle Kiirdistan bir taraftan da sadaka ve
zekat ekonomisi haline getirildi. Bu sekilde bir vicdan tatmin
mekant olarak tasarlandi. Bununla birlikte sosyal devletten
kaynaklanan yardim cesitleri, yesil kart uygulamalari,
0grenci yardimlar: ile ekonomik dayanigsmacilik altinda
“yoksulluk™ siyasal kazanimin bir istismari olarak kullaniliyor.

Tim bu seferberlik patolojisinin ortaya ¢ikardigi siyasal bir
hal s6z konusu. Ak parti makro bir plan ile Kiirdistan’a devleti
yeniden soktu, devleti burada yeniden iiretti. Her ne kadar Ak parti
bolgede devletten ayr1 bir 6zerk yapilanma olarak goriiliiyorsa da
devleti temsil eden bir gii¢ olarak bolgede sinifsal ve kiiltiirel bir
temel {izerine oturdu. Seyh Said isyanindan bu yana Kiirdistan’a
riza temelinde giremeyen devlet eliti Ak parti iizerinden
gayrl mesru ve yari goniillii bir riza temelinde dahi olsa riza
iizerine temellenen bir konuma tekabiil ediyor. Buna devletin
Kiirdistan’a iki yiiz y1l aradan sonra geri doniisii diyebiliriz. Bu
sekilde Ak parti siyaseti Kiirt hareketinin de siyasal sinirlarina
ulast1 diyebiliriz. Halihazirda bolgede ikili bir iktidar durumu
s6z konusu. Bir taraftan belediyeler ve gii¢lii parti teskilati ve
kitlesiyle Kiirt hareketi. Obiir yanda Kiirt burjuvazisi ve orta
sinif eliyle yarattigit modernlesme alaniyla devleti temsilen Ak
parti. Bu ikili bir iktidar mekanizmasi ihdas ederken, ortada pek
kimsenin gérmek istemedigi sinif i¢i bir ¢atismay1 da beraberinde
getiriyor. Bir yanda Ak partiye iltihak eden Kiirt burjuvazisi ve
yeni orta sinif diger yandan Kiirt emekgileri, koyliileri, is¢ileri
ve i¢inde yeni orta sinifi da barindiran Kiirt hareketi. Dolayisiyla
bir yandan Kiirt modernlesmesinde hayat bulan alt ve emekgi
siniflar Ak parti egemenligindeki Kiirt burjuvazisi ile sinifsal bir
catisma yasarken Obiir yanda ikiye boliinen ve iki farkli harekette
siyasal temsili saglayan yeni orta sinifin kendi i¢ catismalari
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da g6ze carpiyor. Birbiriyle kesisen melez sinifsal ¢atismalar
burada devleti bir {ist mekanizma olarak yeniden iiretmektedir.

Geldigimiz asama kritik bir sema ¢ikartiyor karsimiza.
Profan, devlet projesi bigiminde ilerleyen tarihsel Kemalist Tiirk
Modernlesmesinin aksine Islami Tiirk Modernlesmesi Kiirtleri
elde etmeye doniik yayilmact bir epistemoloji iiretiyor. Devlet
eliyle modernlesme hamlesi Kiirtlere sinirlarin1 kapatmisti.
Devlet destekli islami Modernlesme ise Kiirtlere sinirlarini
agmisa benzemektedir. Ne var ki bu sinira esash bir giimriik
kapis1 yerlestirerek secilmis Kiirtleri bu modernlesmenin igine
aliyor. Islami modernlesmenin mobilizasyonunu saglayan Ak
parti bugiin Kiirtleri din {izerinden adam etmeye ihdas etmis
modern bir proje olarak islemektedir. Modernizmin monist
yapisini siirekli bir “teklik” repligi halinde tekrarlayan Bagbakan
ayartilmig Kiirtler lizerinden yeni bir emperyal istah gelistiriyor.

Yeni Hegemonya

Islami Modernlesmenin sivil igerikli toplumsal koordinatlari
simdilerde Ak partinin Kiirt meselesi algis1 lizerinden devletlesme
ve resmilesme iireten bir askeri dile tekabiil etmektedir. Sivil
Cuma namazlarina, ¢adirlara ve sivil itaatsizlige doniik Ak partinin
devletsi refleksleri tek basina devlet mekanizmasini korumaya
déniik zorunlu bir tavir olarak gériilemez. islami modernlesmenin
Tiirk deneyimi Nurettin Topgu, Necip Fazil gibi teorisyenlerin
katkilariyla devletci/resmi bir muhtevaya daha once kavusmustu.
Resmi islam1 ve hatta Ortodoks Siinni gelenegini yeniden
dirilten haliyle farkli islami yorumlarin devlet lehine ve yine
devlet referansiyla din dis1 olarak lekelenmesi yeni bir ana tekabiil
ediyor. Bu bir yoniiyle muhafazakarligin degisimin direksiyonunu
kaptirmama refleksi olarak goriilebilirse de buradaki tavir
Islami modernlesmenin igsel tekligi bakiyesinden tiiremektedir.

Simdiye kadar One siiriilen gézlem ve tespitleri siyaset
sosyolojisi ac¢isindan yorumlarsak eger karsimiza bildik
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bir modern tavir ¢ikacaktir. Hem bizatihi modernlesmenin
kendisi agisindan hem de devlet veya dis1 aktorlerin Kiirt
meselesindeki kabiliyeti ac¢isindan bildik tavir. Ak parti
liderliginin su giinlerde “Kiirt meselesi ¢oziilmiistiir, Kiirt
kardeslerimizin sorunlar1 vardir” aforizmasi aslinda olan biteni
tim berrakligiyla 6zetlemektedir. Ak parti bir kere klasik
somiirgecilik gelenegini hatirlatan bir zihin yapisiyla Kiirtleri
boliip kendi Kiirtlerinin sorunlarini ¢6zdiigiinli diisiinmekte
hakli. Zira kendi Kiirtleri zaten bir talepte bulunmadigina
gdre ona gore dogal olarak Kiirt meselesi ¢oziilmiistiir.

Ak partinin Kiirt meselesini anlamak i¢in Foucault ve biraz
da Gramsci isin i¢ine sokulmadan tam olarak anlasilamaz. Zira
nereden bakilirsa bakilsin Ak parti sirasiyla kontrol ve kontrol
iizerinden yeni bir hegemonya pesinde. Muhafazakarlik
ideolojisinin sira dig1 Marksist yazarlar ile tahkim edilmesi
herhalde yeni zamanlara 6zgii bir durumdur. Bu konforu saglayan
temel performans muhafazakarligin pragmatizmle sarmalanmis
biricik islevselliginde aramak lazim. Her ne kadar kendine 6zgi
major bir ideoloji goriintiisiine sahipse de Muhafazakarlik, siyasi
tavir alma konusunda sozgelimi Marksizm kadar keskin degildir.
Ideolojinin temel alfabesiyle uyumlu oldugu siirece esnek bir
rasyonalizm sergileyen muhafazakarlik ideolojiye sikica bagimli
miirit bir siyaset talep etmez. Daha 6zerk siyasal hareket kosullar
saglayan bu ideoloji bu nedenle koalisyon siyasetlerine her
daim agiktir. Bu nedenle Muhafazakar bir ideoloji iddiasindaki
siyasal partiler yeri geldiginde Marksist siyasi araglar dahi
kullanabilmektedir. Ancak yine de muhafazakarlik liberalizmle
referanslar1 itibariyle daha kolay i¢ i¢e gecgebilmektedir.

Foucault, toplumlar:1 tarihsel bir perspektifle kategorize
ederken Marksist literatiiriin i¢inden ¢ikarak projeksiyonlari
baska noktalara g¢evirir. Egemen, disiplin ve kontrol toplumlari
seklinde sablonik bir glizergah ¢izen Foucault, dikkatimizi
iktidarin makro gozlerinden mikro ¢iplerine ¢eker. “Hig¢ bir yerde
ve her yerdelik” fenomenolojisiyle iktidar1 gozlerimize sokan
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Foucault yeni yonetim teknolojisinin sira dis1 bigimlerini gosterir.’
Disiplin toplumu teknigini sergileyen Abdiilhamit Kiirtleri disipline
ederek kendine baglamisti. Ak parti ise Kiirtleri klasik devlet mantiginin
iirettigi multi-disipliner yontem ile degil kontrol toplumunun multi-
kontrol, baglanma teknolojisiyle hareket etmektedir. Kontrol toplumunun
tim tematik aracglari ile Ak parti Kiirtleri elde etme pesindedir.

Kontrol mikrofiziginin ayartici rasyonel ve pasifist mistifikasyonu
vardir. Tek bagina giddet bu kontrolii mistifiye edemez. Bagka ifadeyle Ak
parti siddetin baskin giicii ile tahakkiim pesinde degildir. Bunu devletin
geleneksel akli yeterince denemistir. Ak parti liderligi arag fetisizmine
diismeyerek bu araci ters yliz etmistir. Bu sekilde Ak parti disiplin
toplumunun adam etme mantigindan siyrilip riza ile hegemonya tesisine
yonelmistir. Gramsci’nin modiiler hale getirdigi hegemonya kavrami is
basindadir.!® Ne var ki bu hegemonya kavrami Gramsci’ci literatiirde
insa edildigi haliyle degil yeni bir muhtevayla karsimizdadir. Gergekten
de disiplin toplumunun devami seklinde tasarlanan bu hegemonya
kavrami sol ortamlarda ¢ogu zaman disiplinin bir alt metni olarak
goriilmistiir. Ne var ki hegemonya kavramimin disiplinden ¢ok kontrolii
imleyen bir arzu nesnesi olarak goriilmesi daha dogru olabilir. Nihayet
riza imalatinin seri liretimini saglayan fabrikasyonlarla hegemonya, bir
¢esit yumusak zorbalik kipinde icra edilen bir kitle {iretim vesikasidir.

Ak partinin hegemonya kodlar1 rizaya dayanan bir elde etme ve
dolayisiyla kontrol etme praksisidir. Rasyonel araglar, ayartmaya
doniik sinik mikro siyasetlerle Ak parti Kiirdistan’t hegemonyasi
altina almay1 amaglamaktadir. Ne var ki ne olursa olsun Ak partinin
dayandig1 muhafazakar modernlesmenin hegemonya ¢abasi aslinda
devlet¢i hegemonyaya su tasiyan bir nehir yatag: islevi gordii,
gormektedir. Ve de devlet erki agisindan Ak parti oltanin ucuna
ilistirilmis ¢ekici, cezbedici bir yem olarak Kiirtlere salinmaktadir.
Oltaya takilan her Kiirt devletin hegemonyasini yeniden tesis edecektir.

9: Michel Foucault, Hapishanenin Dogusu, Imge Kitap evi, 2001, Ozne ve Iktidar, Ayrmti
yayinlari, 2005 Istanbul '
10: Antonio Gramsci, Hapishane Defterleri, Belge yaymlari, 2003 Istanbul
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Temsil edilenlerin mulksizlestirilmesi
olarak burjuva siyaseti

Giiney Cegin

iyasetin icra edildigi “politik alan biiyiik oranda siyaset profesyonel-

leri ile siradan yurttaslar arasindaki ihtilaf tizerinden insa edilmistir.
Gelgelelim malumu ilan gibi goriinecek bu argiiman apagik bicimde
tespit edilip kabul edilse de, bu ihtilafa neyin siireklilik kazandirdig:
konusu genellikle karanlikta birakilmistir. Biz bu yazida, séz konusu
ihtilafi pekistiren temel mekanizmay1 acgiga ¢ikarmaya ¢alisacagiz. Bunu
yapmaya calisirken de Pierre Bourdieu’niin “Political Representation:
Towards a Theory of the Political Field” baslikli metninden hareketle,
burjuva siyasetinin politik alan1 tasarimlama sekline odaklanacagiz.
Akabindeyse Weber, Michels ve Bourdieu iizerinden kurdugumuz teorik
tartisma hattini, Tiirkiye diizlemine aktararak, siyaseti farkli araclarla/
kavramlarla diistinmeyi 6nerecegiz.

I. Siyasetin Mesleklesmesi

Temsili demokrasinin sosyolojik elestirisi agcisindan Max Weber’in 1919
tarihli “Siyaset Adaminin Meslegi ve Uzmanlig1” basliklt konusmasi
temel bir baglangi¢ noktas: kabul edilir. Weber parlamenter rejimlerin
tesis edilme siirecine iligkin kapsamli bu sunumunda, hem demokratik
sistemin yerlesme siirecini hem de buna eslik eden politikanin meslek



haline gelisini sorgulayarak, “temsiliyet mekanizma”sinin igleyisiyle ilgili
Onemli bir tartisma alan1 yaratir.

Ancak buradaki tezler, sadece demokrasinin niteligiyle ilgili degildir;
ayn1 zamanda modern devletin tarifini kapsayan bir anlatiy1 da igerir. Zira
Weber’in “mesru fiziksel siddet tekeli” formiiliiyle somutlastirdigi devlet
tanimi, tahakkiim aracini tekellestirme niyetindekileri agik kilabilecek
bir igerimi barindirmaktadir. Eger devlet, yoneticilerin elinde idarenin
maddi araglarini toplayan kurumsal nitelikli bir tahakkiim gruplasmasi
ise siyasetin mesleklesmesi de kendine 6zgii bir tahakkiim bi¢imi olarak
kavranmalidir.

Bu sorusturma hattinin ikinci ayagini ise Alman sosyolog Robert
Michels’in tezleri olusturur. Devlet insas1 siirecini 6zgiil ¢ikarlar ve bu
cikarlarin dolayimindaki 6zgiil ¢atigsmalar etrafinda inceleyen Michels,
siyasal temsilin niteligi bakimindan olduk¢a net bir argiimana sahiptir:
en demokratik Orgiitlenme bile, yonetenlerin yonetilenler {izerindeki
tahakkiimiinii tegvik edebilir. “Oligarsinin tarihsel zorunlulugu yasas1”
dedigi kavram etrafinda “daimi bir temsilin, daima temsil edenlerin
temsil edilenler iizerindeki hegemonyasi anlamina gelecegini” savunan
Michels boylelikle politik alant kapitalizm versus sosyalizm ikiliginde
cisimlesen yapidan ¢ikarip, demokrasi versus biirokrasi ikiliginde diisii-
niilebilecek bir mecraya ¢ekecektir.

II. Politik Alan ve “Miilksiizlestirme” islemi

Seleflerinin agtig1 bu verimli hat {izerinden politik alana dair bir dizi
¢oziimleme ileri siiren Bourdieu ise tartismaya demokratik siyasetin
ana celigkisine dair tezlerle katilacaktir. Bourdieu’ye gore politik
alan, yurttaglara “mesru algilama ve ifade etme bigimleri” sunmak
icin miicadele eden bir dizi kurumdan ibaret gorece 6zerk bir alandir.
Bu alanin miimessilleri [siyaset profesyonelleri], kendi 6zgiil sorun
ve cikarlar1 etrafinda, sdzde temsil ettigi yurttaslara nazaran daha
Ozerk bir hiiviyete sahiptirler. Yani politik egemenlik tarzlari, siyasal
sermayenin ele gegirilmesi ve tekellestirilmesi baglaminda, modern
toplumlara 6zgii tahakkiim bi¢imlerinden biri olarak sekillenmistir. Bu
baglamda, eger siyasal temsilden bahsedilecekse, profesyoneller lehine
yurttaslarin, temsil edenler lehine temsil edilenlerin miilksiizlestiril-
mesinden bahsetmek elzemdir. [Bourdieu’niin haleflerinden Philippe
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Corcuff, bu kritigi, siyasal temsilin seckinci tehlikelerini aciga ¢ikardigi
icin oldukca 6nemli bulur. Zira miilksiizlestirme olgusuna olan bu vurgu,
“dogrudan demokrasi modeli”ni diisinmemiz a¢isindan bir davet niteligi
tasimaktadir].

Rakip bakis agilar1 arasindaki “rekabet mantigi”ni1 gozler dniine
sermek isteyen Bourdieu politik alan icerisinde catisan kaynaklari
incelerken, politik alanin ikili bir yapiya sahip oldugunu ileri siirer. Bu
argiimana gore politik alan, ideolojik {iretim alani ile sinifsal iligkiler
alaninda farkli konumlar isgal eden toplumsal aktdrler’den miirekkep
bir alan olarak incelenmelidir. Yani siyaset, arz eden profesyoneller
ile talep eden yurttaslar arasindaki “pazar fenomenine” benzetilerek
tanimlanabilir. Bu baglamda politik alanin mantigi, “demokratik se¢im”
doxa’sinin [sabitfikrinin] yaratildigi, yurttaslar kitlesince tiiketilen,
gortslerin tedarik edildigi ve politik programlar, konular, sdylemler ve
kampanyalarin oldugu arz ve talep eksenleri etrafinda anlasilabilir. Yani
politik alanda “oyunun kurallari”ni belirleyenler, esitsiz kapasite ile
donatilmis insanlara kars1 siyaset hakkinda konugma otoritesine sahip
belirli kisilerdir.

O halde siradan bir partizandan propaganda makinesi gibi isleyen
bir partiye degin, politik alan i¢indeki kurumsal ve bireysel aktdrlerin
faaliyetleriyle sermayeleri/birikimleri arasinda her zaman bir karsiliklilik
s0z konusudur. Ancak her seye ragmen aktorler, politik alanin pratik
mantigina (yani alanin dogasinda olan degerler, hiyerarsiler, sansiirlere
tabi olan mantiklara) hakim olma arzusunu da tasirlar. Boylelikle “siyasal
sermaye”, politik meseleler, pratik bilgi veya parlamenter manevralar,
taktikler, ajitasyon/propaganda ile ilgili “oyun duygusu” hakkinda
enformel aglara giris saglayan siyasal iliskilere tekabiil eder.

Bourdieu ayrica politik alana miidahale eden 6zneler olarak
tanimladig: siyasal partiler i¢inde, belirli bir sinif ya da grubun temsilini
talep etmeyi mesru kilan bir ethos’tan da bahseder. Bu ethos ya da
Bourdieu’niin diliyle sdylersek sembolik iktidar, egemen aktorlerin
cikarlarina gore bicimlenmistir. Profesyonel siyasetgiler onlar1 se¢cime
gotliren tercih ve kanaatleri, boylelikle de siyasal iktidarin kendisini
iiretirler. Bourdieu bu konuda sdyle yazar: “En aydinlanmis olabilenler
de dahil olmak iizere, biitiin siyasi yargilar, konusmacinin, temsilcilerin
ve fikirler, projeler, programlar, planlar ve “kisilikler” i¢inde somutlasan
siyasi tercihlerin kendi mantig1 geregi, kacinilmaz olarak {istii kapali bir
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inang unsuru icerirler” (Bourdieu, 1984: 424).

Buna dayali olarak siyasal sermaye son tahlilde “itibar, inan¢ ya da
taninma iizerine kurulu sembolik bir sermaye bi¢imi”ne tahvil edilir.
Fakat yine de, Bourdieu icin siyasal temsile iliskin bir belirsizlik de her
zaman mevcut olacaktir:

Siyasete igsel dyle bir catigki vardir ki, bireylerin (iistelik yoksunluk-
lariyla orantili bir bicimde) ancak bir sézcii lehine miilkstizlesmek
suretiyle kendilerini gruplar olarak, yani konusmaya, kendini
duyurmaya ve dinletmeye giicli yeten bir gii¢c olarak kurabilmelerinden
(ya da kurulabilmelerinden) ileri gelir. Siyasal yabancilasmadan kagmak
icin daima siyasal yabancilagsma riskine girmek gerekir (Bourdieu’den
akt. Corcuff, 2008: 82).

Bu riskin derin anlami sudur: Ornegin iscilerden, escinsellerden
ya da farkli dinsel topluluklardan miirekkep bir grup, kamusal alanda
goriiniir olmak, deneyimlerinin, arzu ve ¢ikarlarinin kamusal alanda
ifade buldugunu gdérmek i¢in sozciiye ihtiya¢ duymaktadir; ancak bu
sOzcii grubunun varligi, temsil edenlerin temsil edilenler lizerindeki
tahakkiimiiniin imkanint da saglar. Dahas1 yetkilendirilmis temsilci
Bourdieu’niin “sozel etki” [oral effect] adin1 verdigi temsil bigiminin de
hakimidir; yani bu kisi, grubu, grup adina manipiile eden kisidir.

Netice itibariyle politik alan, en genel ifadeyle temsil veya ifade
glicliniin uygulanis1 bakimindan imtiyazli alanlardan birisidir ve bu
imtiyazli alan igerisinde, temsil edenlerin temsil edilenler tizerindeki
tahakkiimiiniin imkanin1 bu vekalet isinin yeterince irdelenmemis olmasi
saglamaktadir.

III. Miilksiizlestirmenin Tiirkiye’deki Goriiniimii

Su soruyla devam edelim: Peki, bu miilksiizlestirilme pratigi
Tirkiye’deki mevcut politik alan i¢cinde nasil islemektedir? 2004 yerel
secimleri 6ncesine ve sonrasina dair iki somut 6rnekle konuyu irdelemeye
baslayabiliriz. Birisi AKP’li, digeri CHP’li iki siyaset¢inin yerel se¢imler
oncesi ve sonrasi verdikleri demeclere yakindan bakalim. Birinci demeg
Kemal Unakitan’a ait: “Adayimizi1 segerseniz, basbakan da memnun
olur, ben de memnun olurum, bir maliye bakaninin memnun olmasi ne
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demektir, bilirsiniz”. ikinci demegse Oguz Oyan’in: “Medyanin iktidara
tam anlamiyla angaje olmasi nedeniyle gercekleri géremeyen se¢cmen
saglikli bir se¢im yapamamustir.”

Burada Unakitan’in devlet baba ve tebaasi ikiliginde tecessiim eden
paternalistik tavriyla Oyan’in “gercekleri gdremeyen” se¢cmene doniik
seckinci tavri birlestirildiginde, profesyonel siyaset¢ilerin temsil edilenin
milksiizlestirilmesi islemini nasil devreye soktugu ortadadir. Temsil eden
ile edilen arasindaki vekalet, temsil edilene kimi zaman hesap sorma,
kimi zamanda asagilama bi¢ciminde somutlasti1 gibi, yurttaslara “fikir
kapasiteleri”nin olmadigini da hatirlatmaktadir.

Fakat vekilin, dili ve eylemleriyle iktidarin kontroliinii tekelinde
tutmasi olgusu, bu vekaletin kabul edildigi ve kullanildig1 sosyo-tarihsel
kosullar1 analiz etmeden anlagilamaz. Bu yilizden Tiirkiye’de burjuva
siyasetinin olusturdugu politik alana dair bazi tespitlerde bulunmak
gerekir. Ilk tespitimiz Tiirkiye’de politik alanin ¢ok partili hayata gecis
siirecinden bu yana daralma-genisleme eksenli bir yoriinge izlemekte
oldugudur. Malumunuz, siyasal partilerin icraatlar1 1982 Anayasasi’nin
69. maddesi geregince yiirlitme organinin denetimi altina girmistir. Bu
durum, siyasi partiler ile siyasal aktorler arasindaki “yasal aracilar1”
(6rnegin, sendikalar, dernekler, meslek kuruluslarini) islevsizlestirmis,
boylece alanin dinamik bir karakter kazanmasini engellemistir. Ikinci
olarak, politik alanin tesis edildigi zemin oldukc¢a kaygandir; ¢linkii askeri
miidahaleler (60-71-80-97) araciliiyla alanin yapisi siirekli olarak giic
oyunlarmin etkisine agik birakilmistir. Ugiinciisii: Politik alanin temel
bilesenleri olan ve demokratiklesme siirecinin ana yapilar1 durumundaki
“siyasi partiler” kalic1 kurumlar olamamislardir.

Bunun temel nedenleri, siyaset bilimci Taha Parla’ya gore (2005:
136), partilerin (a) kendi i¢ yapilarmi gelistirip kurumsallastiramamalart;
(b) toplumsal kurumlarla ve devletle iligkilerini saglam bir zemine otur-
tamamalari; (c¢) hiikiimet ve muhalefet aligkanliklar1 insa edememeleri;
(d) pragmatizm i¢inde deforme olarak programlarina siireklilik kazan-
diramamalari; (e) karizmatik veya demagojik liderlerin tutsagi olmalari;
(f) segmenleri ile uzun vadeli ve sinanmis baglar gelistirememeleri; (g)
secmen tabanina siireklilik kazandiramadiklar1 i¢in devlet biirokrasisi
karsisinda zayif kalmalaridir. Ve son olarak [dort] politik alanin yapisi
icerisinde ideolojik yonelimlerin agirlik noktasi ortanin sagi olmustur
(DP-AP-ANAP-AKP).
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Bu dort maddeden ¢ikan sonug sudur: Tiirkiye politik alanini iggal
eden aktdrler [siyasi parti, sivil toplum kuruluslari, yurttaslar vs.]
arasinda yatay iliskileri saglayacak mekanizmalarin insa edilmemis
olmasi, otoriteryan yapinin yeniden-iiretilmesini her an kuvvetle
muhtemel kilmaktadir. Bu durumda salt segmene indirgenmis yurttas,
Bourdieu’niin ifadesiyle, Ortacag teologlarinin “fides implicita’sina,
yani Ortiilii iman dedigi seye indirgenir. Siyasete dair meseleler kendisine
soruldugunda fides implicita’ya indirgenmis yurttas, iki tlrli tercihte
bulunmaya egilimlidir: Ya meselelere vakif olamadigini sdyleyecektir,
ya da tercih ettigi merciye kendi adina se¢im yapma/karar verme isini
vekalet edecektir.

1980 sonrasiysa temsiliyete iliskin manzara Tiirkiye acgisindan biraz
daha farklilasmistir: Umit Cizre’nin ifadesiyle alandaki siyasi partiler,
hayatta kalmay1 ancak devlete yakinliklar1 ile basarabilen bir kartel
haline gelmis, yerel ve ulusal klientalist aglarla yetinerek siyaset {iretme
alanindaki kabiliyetlerini biiylik oranda yitirmislerdir (2005: 57-79).
Dolayisiyla politik alan kendi pratik ve normlarini ortaya koyabilecegi
bir 6zerklikten mahrum birakilmis, bu ylizden de demokratik-mesru-
iyetei geleneklerin tabandan gelismesine izin verilmemistir. Velhasil,
Tirkiye siyasal alanindaki uzlagsma/catisma ekseni, toplumsal giicler
tarafindan degil, genelde siyaset-listii aktdrler tarafindan belirlendiginden,
biirokratik rasyonalite ve kapitalist fraksiyon, toplumsal gii¢lerin siyasal
belirleyiciligini, miilksiizlestirme yoluyla kisitlayabilmektedir. Toplumsal
aktorlerin yurttas, siyasal alanin dinamik ve sistemin de demokratik hale
gelmesi bu hat {izerinden engellenmektedir. Peki, ne yapmali?

Bourdieu, vekalet olgusunun yarattig1 ¢eliskiye dair siyasal ilginin/
bilginin su prensibini dnermekte: Bir sinif girtlaginin bir diger sinif
girtlagiyla konusmasini (allodoxia) engelleyecek olan sey, siyasal ifadeye
istirakin sosyal olarak belirlenmis ve farkli sekillerde tahsis edilmis
yolunu tesis etmektir. Zira demokratik bir sistem, Wacquant’in dedigi
gibi, “sosyal inkarin inkarinin tarihsel bir siireci; sosyal iligkileri daha az
keyfi, kurumlar1 daha az adaletsiz, kaynaklarin dagilimini ve tercihleri
daha az dengesiz, taninmay1 daha az seyrek hale getirmenin sonsuz bir
cabast”dir (2007: 455). Sinifsal olarak emniyetsiz, madun konumunda
olanlarin kendilerine arz edilen siyaset oyunu oynamay1 reddetmeleri
belki de bu siireci tersine ¢evirmenin baslangi¢ noktasi olabilir.
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Peygamber ve is¢i sinifi
Chris Harman

Ortadogu ve miisliiman niifusun yogun oldugu boélgelerdeki siyaset
ozellikle 1978-79°da gergeklesen Iran Devrimi’nden sonra biiyiik
dlgiide Islamci hareketlerce belirlenmistir. Bati’da “Islami fundementa-
lizm”, “Islamcilik”, “iimmetcilik”, “siyasal islam” ve “Islami uyanis”
gibi c¢esitli isimlerle tanimlanan bu hareketler, toplumun Muhammed
peygamberin orijinal &gretisine geri doniilerek “yenilenecegi’ni
savunmaktadirlar. Iktidarda olduklar1 iran ve Sudan’da, devlete karsi
amansiz bir miicadele verdikleri Misir, Cezayir ve Tacikistan’da,
rakip islami hareketlerin Sovyet yanlis1 hiikiimetin ¢okiisiinden beri
birbirleriyle savastiklar1 Afganistan’da, islamcilar miicadeleci tavirlariyla
FKO’niin Filistin direnisi {istiindeki eski egemenligini tehdit ettigi isgal
altindaki Bati Seria’da, muhalefetin 6nemli bir kismini olusturduklari
Pakistan’da ve son olarak Refah Partisi’nin basta Istanbul, Ankara olmak
iizere pek ¢ok kentte belediye baskanligini ele gecirdikleri Tiirkiye’de
onemli gii¢ler haline geldiler.

Bu hareketlerin yiikselisi, liberal aydinlar lizerinde biiylik bir sok
etkisi yaratti. 1950’ler ile 60’larin anti-sdmiirgeci miicadelelerinin zaferi
iizerine gelen “modernizasyon”un kagimilmaz olarak daha aydinlik ve
daha az baskici toplumlara yolagacagina inananlar arasinda bir panik



dalgas: yaratti.!

Bekledikleri bu tiirden bir doniisiim yerine, kadinlar1 kapanmaya
zorlayan, 6zgiir diisiinceyi yok etmek ic¢in terdore basvuran ve
buyruklarina karsi gelenleri en barbarca yontemlerle cezalandirmakla
tehdit eden giiclerin biiyiimesine taniklik ettiler. Misir ve Cezayir gibi
iilkelerde liberaller devletin Islamci partilere kars: verdigi savasta
gecmiste kendilerine de baski yapmis, hapsetmis olan devletle ayn1 safta
yer almaktadirlar.

Fakat Islamciligin yiikselisiyle kafas1 karisanlar yalnizca liberaller
degildi. Sol da ayni akibeti paylasti. Sol, bu anlasilmasi gii¢ goriinen,
toplumun en yoksul bazi kesimleri arasinda popiilerlesen ve geleneksel
gerici giliclerce desteklenen bu akima karsi nasil bir tavir alinmasi
gerektigini bilemiyordu. Sonugta Sol i¢inde iki zit yaklasim ortaya cikti.

Birincisi, Islamcilig1 gericiligin hortlamasi, fagizmin bir bigimi olarak
goren yaklagimdir. Ornegin Iran devriminden hemen sonra o donemde
solcu olan iinivesite egitim gorevlisi Fred Halliday, Iran rejimini “Fasist
yiizlii Islam” olarak degerlendirdi.? iran solunun biiyiik bir kism1 1981-82
yillarinda Humeyni rejiminin tamamen oturmasindan sonra bu yaklasimi
benimsemisti. Ayni yaklasim bugiin Misir ve Cezayir’de de solun
onemli bir kesimince benimsenmektedir. Ornegin Cezayir’deki devrimci
Marksist bir grup olan Cezayir Komiinist Hareketi (MCA), islamc1 FiS’in
ilkeleri, ideolojisi ve siyasal eylemleri agisindan “Fransa’daki Ulusal
Cephe’ye benzedigini” ve “fagist bir akim” oldugunu savunmaktadir.?

Boyle bir analiz kolayca, ne pahasina olursa olsun fasistleri
durdurmak igin siyasal ittifaklar kurma seklinde pratik bir sonuca yol
agmaktadir. Halliday, bu anlayisin bir sonucu olarak, iran solunun
1979-81 doneminde “Humeyni’nin gerici diisiince ve politikalarina”
karst “liberal burjuvazi” ile ittifak yapmamasini bir hata olarak

1: Bu nedenle 1969’da Misir’daki Miisliman Kardesler’i anlamaya iliskin bir ¢aligmada,
1960’larin ortalarinda hareketi yeniden canlandirma girisimi “toplum hakkinda miisliiman
‘tavra’ sahip, bilylyiip kiiglilen militan bir grubunun devam eden gerilimlerin 6ngoriilebilen
bir patlamasi” olarak degerlendiriliyor. R P Mitchell “The Society of Muslim Brothers”
(Londra 1969).

2: Fred Halliday 1979’da New Statesman’da yayinlanan bir makalesinden alint1 yapiyor,
“The Iranian Revolution and its Implications” [Iran Devrimi ve Etkileri], New Left Review,
166 (Kasim-Aralik 1986), s. 36.

3: Cezayir Komiinist Hareketi (MCA) ile Soylesi, Socialisme Internationale iginde, (Paris,
Haziran 1990). MCA artik varligini siirdlirmiiyor.

Marx21 |53



degerlendirmektedir.* Misir’da stalinist gelenegin etkisi altindaki sol
bugiin Islamcilara karsi miicadelede devleti desteklemektedir.

Bunun zidd1 olan yaklasim ise Islamcilig1 ezilenlerin “ilerici”, “anti-
emperyalist” hareketi olarak degerlendirmektedir. 1979 devriminin ilk
doneminde Iran solunun biiyiik bir béliimii bu yaklasimi benimsemisti.
Sovyetlerden etkilenen Tudeh Partisi, sol Islamc1 Halkin Miicahitleri ve
Halkin Fedaileri gerilla orgiitiiniin ¢ogunlugu Humeyni’nin arkasindaki
giicleri “ilerici kiiciik burjuvazi” olarak nitelendiriyordu. Bu yaklasimin
sonucu, Humeyni’nin neredeyse elestirel bile olmayan bir destegi hak
ettigiydi.’ Iran devriminden ceyrek yiizy1l énce Misirli komiinistler de
kisa bir stire Miisliiman Kardesler’e karst ayni tutumu alarak Nasir’in
“fasist diktatorliigii”’ne ve onun Ingiliz- Amerikan destekgilerine karsi
ortak miicadele etme” ¢agris1 yapmislardi.®

Ben her iki yaklasimin da yanlis oldugunu diistiniiyorum. Bu
yaklasimlar ya modern Islamciligin sinif karakterini yanlis analiz
ediyorlar ya da onun sermaye, devlet ve emperyalizmle olan iliskisini
yerli yerine oturtamiyorlar.

islam, din ve ideoloji

Kafa karisikligi, ¢ogunlukla dinin giicii konusundaki bir karmasa ile
baslamaktadir. Dindar insanlar dini iyi veya kotii kendi basina tarihsel
bir gii¢ olarak goriirler. Burjuva laik ve 6zgiirliik¢li aydinlarin ¢cogu da
dini boyle goriirler. Onlara gore, dini kurumlarin ve ¢agdisi diisiincelerin
etkisine kars1 miicadele etmek insanligin kurtulusuna giden yolun
kendisidir.

Dini kurum ve disiinceler tarihin akisinda c¢ok belirgin bir rol
oynamalarina ragmen, bu belirginlik maddi gerceklerden bagimsiz
degildir. Dini kurumlar ile bunlarin rahip ve 6gretmenleri belirli bir
toplum i¢inde ortaya ¢ikar ve bu toplumla karsilikli bir etkilesime

4: F. Halliday, a.g.e., s. 57.

5: Sol orgiitler tarafindan Islamcilara verilen destegin degerlendirmesi konusunda bkz. P.
Marshall, Revolution and Counter Revolution in Iran [iran’da Devrim ve Kars1 Devrim]
(Londra, 1988), 5.60-68 ve s. 89-92; M. Moaddel, Class, Politics and Ideology in the
Iranian Revolution [Iran Devriminde Sinif, Siyaset ve Ideoloji] (New York, 1993), s. 215-
218; V. Moghadan, “False Roads in Iran” [iran’da Yanlis Yollar], New Left Review, s. 166
6: R. P. Mitchell’de s6zii gegen brosiir, a.g.e. s.127.
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girerler. Ornegin diinyanin en 6nde gelen dini kurumlarindan Roma
Katolik Kilisesi, antik ¢agin son evresinde ortaya ¢ikmis ve kendisini
ilk olarak feodal topluma uyarlayarak bin yil yasamistir, daha sonra
feodalizmin yerini alan kapitalist topluma biiylik bir ¢cabayla uyum
saglamis ve siire¢ i¢inde dgretisinin igerigini bilyiik dl¢lide degistirmistir.
Insanlar icinde bulunduklar1 maddi kosullara, diger insanlarla olan
iligkilerine ve i¢inde bulunduklar1 ¢atigmalara uygun olarak, inandiklari
dini diislinceleri daima farkli sekilde yorumlama yetenegine sahip
olmuslardir. Tarih hemen hemen ayni dini inanglara sahip olduklarini
sOyleyen insanlarin, biiylik toplumsal catismalarda kendilerini karsit
taraflarda bulmalarinin &rnekleriyle doludur. Ornegin feodalizmin 16
ve 17. yiizyilda Avrupa’yr kasip kavuran biiyiik krizi sirasinda yasanan
sosyal calkantilarda Luther, Calvin, Munzer ve pek c¢ok diger “dini”
lider, incil metinlerini yeniden yorumlayarak yandaslarina yeni bir diinya
goriisii sunduklarinda olan buydu.

Islamin bu yonden diger dinlerden hi¢ bir farki yok. Islam, yedinci
ylizy1l Arabistan kentlerinde, esas olarak kabile temeline dayali tiiccar
bir topluluk arasinda ortaya ¢iktr. Ardi ardina ortaya ¢ikan ve Islam
O0gretisini benimseyen bazi bliylik imparatorluklarin basarilariyla
yayginlasti. Giinlimiizde ise hem c¢esitli kapitalist devletlerin (Suudi
Arabistan, Sudan, Pakistan, Iran, vb.) resmi ideolojisi, hem de pek c¢ok
mubhalefet hareketinin esin kaynagi olarak varligini stirdiirmektedir.

Farkli sinifsal c¢ikarlara kendisini uyarlama yetenegi sayesinde
boylesine farkli toplumlarda yasamaya devam edebildi. Camilerini inga
etmek ve imamlarini isttihdam etmek i¢in gerekli finansmani sirasiyla
Arabistan’in tliccarlarindan, biirokratlardan, biiylik imparatorluklardaki
toprak sahipleri ile tiiccarlardan ve modern kapitalizmin sanayicilerinden
elde etti. Fakat ayn1 zamanda yoksullara ve ezilenlere teselli vadeden
mesajlari ile kitlelerin de sadakatini kazandi. Mesajlarinda ezilenlere bir
Olciide koruma vaadi ile somiiriicii siniflara devrimci bir kalkismaya kars1
koruma saglanmasi arasinda her zaman denge sagladi.

Islam, zenginlerin yiizde 2,5 Islami vergi (zekat) ddeyerek yoksullara
yardimci olmasini yoneticilerin adil bir bicimde yonetmesini, kocalarin
karilarma kotii davranmamasini vurgular. Ama ayni zamanda yoksullarin
zenginlerin mallarina el koymasini hirsizlik olarak degerlendirmekte,
“adil” bir hiikiimete itaatsizlik etmenin, yasalarla en siddetli bigimde
cezalandirilmasinda 1srar etmekte ve evlilikte, miras veya bosanma
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halinde cocuklar {izerindeki haklar konusunda kadinlara, erkeklere gore
cok daha az hak tanimaktadir. Hem yoksullara hem de zenginlere kontrol
altinda tutulan bir baski vaat ederek bir taraftan daha acimasiz baskilara
kars1, diger taraftan devrime karsi bir barikat olarak kendisini gostererek
her iki kismi saflarina ¢ekmeye calisiyor. Tipkt Hristiyanlik, Hinduizm
veya Budizm’de oldugu gibi, hem kalpsiz diinyanin kalbi hem de halkin
afyonudur.

Hi¢ bir diistince sistemi, 6zellikle de toplum sosyal calkantilarla
sarsilirken, muglak fikirlere sahip olmadikc¢a boylesine farkli siniflara
hitap etme yetenegine sahip olamaz. Bunu yapabilmek i¢in, taraftarlarin
bogaz bogaza getirme pahasina olsa bile, farkli yorumlara agik olmak
zorundadir.

Neredeyse baslangicindan beri islam igin de bu gegerli olmustur.
Muhammed’in M.S. 632 yilinda 6liimiinden ve Islam’in Mekke’yi
fethinden yalnizca iki y1l sonra, ilk Halife (Muhammed’den sonra Islamimn
lideri sayilan kisi) olan Ebu Bekir ile, peygamberin kiz1 Fatma’nin kocast
Ali arasinda anlagmazlik ¢ikmisti. Ali, Ebu Bekir’in baz1 uygulamalarinin
baskici oldugunu 6ne siirmiistii. Anlasmazlik dyle biiylimiistiiki, rakip
Miisliiman ordular Cemel savasinda birbirlerine karsi doviismiisler ve
savas sonucunda 10 bin kisi 6lmiistii. Islam’daki Siinni ve Sii ayrismasi
bu catismadan dogmustu. Bu, pek ¢ok diger ayrismanin ilki olmustu.
Birbiri ardina ortaya ¢ikan pek ¢ok grup ezilenlerin allahsizlarin elinde
cile ¢ektigini one siirerek, peygamber zamanindaki orijinal, “saf” Islam’a
doniilmesi gerektigini savunmustu. Ekber S. Ahmed soyle demektedir:

Islam tarihi boyunca Miisliiman liderler ideal olana dogru hareket etme
cagrisinda bulundular... Boylece genellikle muglak etnik, sosyal veya
politik hareketlere kendilerini ifade etme olanagi verdiler... Siiler ve
ordan dogan Ismailcilerden diger daha gegici gruplara kadar olusan
bolinmiis yelpazenin temeli atilmisti... Misliimanlik tarihi kurulu
diizene karsi isyanlara onderlik eden ve cogunlukla bu yolda dlen
Mehdi’lerle doludur... Liderler ¢cogunlukla yoksul kdyliiler ve topraklari
ellerinden alinmis etnik gruplar arasindan ¢ikmistir. Islami soylemi
kullananarak, mahrumiyet duygusunu ifade ederek hareketi gili¢lendirir-
ler.

7: A. S. Ahmed, Discovering Islam [islam’mn Kesfi] (New Delhi, 1990), s.61- 64.
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Fakat en azindan popiiler bicimleriyle, Islamin ana cizgisi bile
homojen bir inancglar dizisi degildir. Bu dinin Kuzey bat1 Afrika’nin
Atlantik kiyilarindan Bengal Korfezi’ne kadar biiyiik bir bdlgeye
yayilmasi, Islami kabul eden topluluklarin Islamin bazi orijinal
ilkeleriyle celisse de eskiden sahip olduklar1 pek ¢ok dini pratigi Islam’a
uyarlamalarma yol agnmustir. Bu nedenle, ortodoks Islamm bu tiir seyleri
kafir putperestlik olarak nitelemesine ragmen, popiiler islam cogunlukla
yerel azizler ve kutsal emanetler i¢in ibadeti de kapsamaktadir. Sufi
birligi, Islamin ana ¢izgisine resmi bir rakip olmamasina ragmen, gogu
koktendincinin mahsurlu buldugu mistik ve sihirli deneyimlere vurgu
yaparak varhigimni stirdiirtiyor.®

Boyle bir durumda peygamber donemindeki pratige geri donme
cagrisi, gergcekte gecmisi korumakla degil, insanlarin davranislarini
yepyeni bir seye dontistiirmekle ilgilidir.

Bu, gectigimiz yiizyilda ki Islami canlanma icin de gegerlidir.
Asya ve Kuzey Afrika’nin kapitalist Avrupa tarafindan fethedilmesi ve
kiiltiirel olarak doniistiiriilmesinin yarattig1 bir tepki olarak yiikselmistir.
Canlanmacilar bunun yalnizca bliylik ortacag imparatorluklarinin
diinyevi amaglar1 nedeniyle orijinal islami degerlerin ¢iiriimesinden
kaynaklandigini 6ne siirmiislerdir. Yenilenme ancak ilk dort Halife (Siiler
icin Ali) ile ifade edilen islamin kurulus ruhunun canlandirilmasiyla
miimkiin olacaktir. Ornegin Humeyni islam tarihinin son bin 300 yilmnin
tiimiinii bu ruhla sug¢layabilmistir:

Ne yazik ki gercek Islam baslangicindan itibaren yalnizca kisa bir siire
yasayabilmistir. Once Emeviler [Ali’den sonra ilk Arap hanedanligi]
ve sonra Abbasiler [M.S.750’de onlar1 fethedenler] Islam’a her tiirlii
zarar1 vermislerdir. Daha sonra Iran’1 yéneten hiikiimdarlar ayn1 yolu
izlemislerdir; islam’1 tamamen tahrif etmisler ve onun yerine oldukca
farkl1 bir sey olusturmuslardir.’

Islamcilik hem savunuculart hem de muhaliflerince, modern diinyanin

8: Afgan sufizminin degerlendirilmesi konusunda bkz. O. Roy, Islam and Resistance in
Afghanistan [Afganistan’da Islam ve Direnis], (Cambridge, 1990), s.38-44. Hindistan ve
Pakistan’daki sufizm i¢in bkz.A. S. Ahmed, a.g.e. 90-98.

9: I. Khomeini, Islam and Revolution [Islam ve Devrim] (Berkeley, 1981), A. S. Ahmed’in
a.g.e. s. 31°de alintilanmus.
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reddine dayanan geleneksel bir 6greti olarak sunulsa da, gergekte
olaylar bundan daha karmasiktir. Efsanevi bir gegmis yaratma yonelisi,
yalnizca mevcut toplumu aynen korumayi degil, ayni zamanda onu
yeniden sekillendirmeyi de icermektedir. Dahasi, yeniden sekillendirme
7. yiizy1l Islam1’nin kopyasini iiretmeyi amaglamamaktadir, ¢iinkii
Islamcilar mevcut toplumun biitiin 6zelliklerini reddetmemektedirler.
Modern sanayiyi, modern teknolojiyi ve bunlarin temelini olusturan
bilimlerin cogunu kabul etmektedirler - hatta islam’in Hristiyanhiga gore
daha rasyonel ve daha az batil bir 6greti oldugunu 6ne siirmektedirler.
Ve boylece “canlanmacilar”, eski gelenekleri, ¢agdas sosyal yasam
bicimleriyle harmanliyarak, daha 6nce mevcut olmayan yeni bir toplum
diizeni olusturmaya ¢aligmaktadirlar.

Bu, biitiin islamcilarin yalnizca “gerici” olarak nitelendirilmesinin
veya “Islami koktenciligin” bir biitiin olarak Amerika Birlesik Devlet-
leri’ndeki Cumbhuriyet¢i Parti’nin sag kanadinda hakim olan Hiristiyan
koktenciligi ile esitlenmesinin yanlis oldugunu gostermektedir. Humeyni,
Afganistan’daki Miicahit gruplarin veya Cezayir’deki FiS’in liderleri
gibi kisilikler geleneksel temalar1 kullanabilir ve kaybolmakta olan
sosyal gruplarin nostaljisine basvurabilirler, ama bunlar ayn1 zamanda
toplum kapitalizm tarafindan doniistiiriildiik¢e lireyen radikal akimlara
da basvurabilirler. Afgan Islamcilara deginen Olivier Roy sunlar1 iddia
etmektedir:

Koktendincilik oldukca farklidir (gelenekselcilige gore): Ciinkii
koktendincilik i¢in kutsal kitaplara geri donmek, gelenegin karanligini
temizlemek en biiyilk 6neme sahiptir. Daima bir dnceki duruma
donmek ister; metinleri yeniden okuma pratigi ve koklerini aramakla
karakterize edilir. Diisman modernite degil, gelenektir, veya daha cok
Islam baglaminda Peygamberin gelenegi olmayan herseydir. Bu gercek
reformdur..."?

Geleneksel Islam, kapitalizmin gelismesiyle bozulan bir toplumsal
diizeni sonsuza kadar siirdiirmeyi amaglayan bir ideolojidir -veya en

10: O. Roy, a.g.e. s. 5. Taninmis bir Islamci, Sudan Islami Kardesler Orgiitii’niin lideri
Hassan al-Turabi ayni1 seyi soyliiyor, toplumun Islamizasyonunu istiyor, ciinkii “din
gelismenin en gii¢lii motoru haline gelebilir”, “Le nouveau reveil de 1’Islam” iginde,
Liberation (Paris), 5 Agustos 1994.
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azindan Suudi Arabistan’da hiikiim siiren aile tarafindan savunulan
cesidi gibi, eski egemen sinifin ¢agdas kapitalistlere doniistiiglinii
gizleyebilmek icin bu diizenin nostaljisini yapmaktadir. islamcilik ¢ogu
zaman ayni temalara basvursa bile, toplumu eskisi gibi muhafaza etmeyi
degil, doniistiirmeyi amaglayan bir ideolojidir. Bu denenle “koktencilik”
terimi gercekte uygun bir terim degildir. Abrahamian su gozlemleri
yapmaktadir:

“Koktencilik” adi dini katiligi, entellektiiel safligi, politik
gelenekselciligi, hatta toplumsal tutuculugu ve kutsal 6gretilerin
ilkelerinin merkezde durusunu ifade eder. “Kdoktencilik” ¢agdas
diinyanin reddini ifade eder."!

Fakat aslinda iran’daki Humeyni hareketi gibi hareketler, “kurulu
diizene karsi1 siyasal protestoyu ve statiikoya karsi kitlesel muhalefeti
koriiklediklerinden, ideolojik intibak ve entellektiiel esnekligi” temel
alirlar."?

Hatta Islamcilik ile gelenekselcilik arasindaki fark ¢ogunlukla
bulaniktir. Bunun nedeni toplumsal yenilenmenin tamamen dini
dille ambalajlanmis bulunmasi ve farkli yorumlara a¢ik olmasidir.
Islamcilik kabaca, “kiiltiir emperyalizmi” ile Islam’in “ciiriitiildigii”
iddiast ve eski davranis bicimlerine donerek «yozlagsmanin» sona
erdirilecegi anlamina gelebilir. Daha sonra vurgu kadin “iffeti’ne
kaydirilir ve kadinlarin 6rtiinmesi istenir, farkli cinsiyetlerin okullarda
ve igyerlerinde “ayrim gozetilmeksizin” birlikte olmasina, Bati pop
miizigine vb. karsi cikilir. Cezayir’deki FIS hareketinin en popiiler
liderlerinden olan Ali Belhadj, “kiiltiirel isgal” ile Miislimanlara
yoneltilen “saldir1”y1 soyle elestirmektedir:

Biz Miislimanlar bize yoneltilen en ciddi saldir1 bi¢iminin, zaten
hazirlikli bulundugumuz fiziki saldir1 olmadigina inaniyoruz...
Miislimanlara yoneltilen asil saldiri, seriat kurallar1 yerine seytani
kurallarm dayatilmasidir...

Allah’1in yasakladigi seyleri tegvik eden bir seyden daha kotii bir

11: E. Abrahamian, Khomeinism [Humeynicilik], (Londra, 1993), s. 2
12:a.g.e.
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saldirt olabilir mi? Seytan isi sarap fabrikalar1 agtyorlar ve bunlar polis
tarafindan korunuyor...

Bir meydanda, Medeni Hukuk’un kadinlar1 cezalandirdigin1 séyleyen,
kadinst 6zellikler tagiyan yar1 erkekler ile transseksiiellerden destek
bulan bir kadinin herkesin gézii 6niinde basortiisiinii yakmasindan daha
siddetli bir saldir1 olabilir mi...

Kadinlarin evde, iffetli, koruyucu bir atmosferde tevazu icinde
oturmasini ve ancak kanun yapicinin tanimladigt zorunlu hallerde disari
¢ikmasini istemek... dgrencilerin cinsiyetlerine gore ayrilmasini ve
cinsel saldirilara yol acan bes para etmez karigik dgretimin olmamasini
talep etmek bir saldir1 degildir.'®

Fakat yenilenme ayni zamanda devlete ve emperyalizmin siyasal
egemenlik araglarina meydan okumak anlamina da gelebilir. Iranh
Islamcilar ABD’nin Asya’daki en biiyiik “dinleme” istasyonunu
kapatmislar ve ABD elgiliginin kontroliinii ele gecirmislerdir. Giiney
Liibnan’da Hizbullah, Bat1 Seria ve Gazze’de ise Hamas, Israil’e
karst silahli miicadelede en dnemli rolii oynuyorlar. Cezayir’deki FiS,
Suudi kaynakli finansman1 kaybetmeyi goze alarak ABD’nin Irak’a
actig1 savasa karsi en biiyiik gosterileri diizenlemisti. Yenilenme belirli
durumlarda, 1979-82 yillarinda iran’daki Halkin Miicahitleri drgiitii
orneginde gorildiigii gibi, is¢i ve kdyliilerin somiiriiye karst verdikleri
miicadeleye maddi destek verme seklini bile alabilir.

Yenilenmenin farkli yorumlar1 dogal olarak degisik toplumsal siniflara
yonelmistir. Fakat dini terminoloji bunlarin igerdikleri farkliliklarin
anlasilmasini engelleyebilir. Miicadelenin sicakligiyla insanlar anlamlari
birbirine karistirabilirler ve boylece kadinlarin ortiinmesi i¢in verilen
miicadele, Batili petrol sirketlerine ve halk yigilarinin had sathadaki
yoksulluguna karsi verilen miicadeleymis gibi goriiniir. 1980°lerin
sonunda Cezayir’de Belhad;:

13: “Who is responsible for violence?” [Siddetin sorumlusu kim?], 1’Algerie par les
Islamistes iginde, M. Al-Ahnaf, B. Botivewau ve F. Fregosi tarafindan edit edilmis (Paris,
1990), s. 132 ve devamu.
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kaybedecek hi¢ bir seyi olmayanlarin sesi haline gelmeyi basardi...
Islam’1 en saf kutsal bigcimiyle algilayarak, onun emirlerinin harfi
harfine uygulanmasi konusunda vaazlar verdi... Belhadj her Cuma tim
diinyaya savas acti, Yahudiler ve Hristiyanlar, Siyonistler, komiinistler
ve laikler, liberaller ve agnostikler (tanrinin bilinmesine olanak
olmadigina inananlar -¢.n.), Dogu ve Bati’daki hiikiimetler, Arap veya
Miisliman devlet baskanlari, Batililagsmis parti liderleri ve aydinlar
haftalik vaazlarinin en favori hedefleri arasimdaydi.'*

Ancak, bu karmasik diisiince yapisinin arkasinda gergek sinif ¢ikarlart
gizliydi.

Islamcihgin simifsal temeli

Islamcilik kapitalizmin etkisiyle parcalanmis toplumlarda - dnce
emperyalizmin digsal isgali seklinde, sonra daha hizli bir bigimde i¢
toplumsal iligkilerin doniismesiyle yerel kapitalist sinifin ortaya ¢iktigi
ve bagimsiz bir kapitalist devletin olusumunun gergeklestigi tilkelerde -
yiikseldi.

Bir anda ve net bir bigimde olmasa da eski toplumsal siniflar,
yenileriyle yer degistirdi. Trogki’nin “bilesik ve esitsiz gelisme” olarak
tanimladig1 sey gerceklesti. Dissal somiirgecilik geri ¢ekildi, fakat biiyiik
emperyalist giicler -6zellikle ABD- askeri gii¢lerini Orta Dogu’nun tek
ana kaynagi olan petrol iiretimini etkilemekte bir pazarlik araci olarak
kullanmaya devam ediyorlar. Ulke iginde devlet tesvikleriyle -ve bazen
dogrudan devlet yatirimiyla- biiylik 6lgekli modern sanayi kismen de
olsa gelisti, fakat isyeri sahiplerinin ¢ogu kendi ailesinden bir kag is¢iyle
calistig1 bliyiik rakamlar olusturan kiiclik “geleneksel” sanayinin ¢ok
sayida sektorii biiyiik bir degisklige ugramadan kaldi. Toprak reformu
baz1 koyliileri modern kapitalist ¢iftgilere doniistiirdii - ama koyliilerin
cogu ya c¢ok az topraga kaldilar ya da topraklarini tamamen kaybettiler.
Bu onlar1 kit kanaat geginmeye zorlayarak, atdlyelerde vasifsiz isci
olarak calismaya veya kentlerin varoslarinda kurulmus pazarlara itti.
Egitim sisteminin muazzam sekilde genislemesi biiylik miktarda lise
ve Universite mezununu ortaya c¢ikardi. Ama daha sonra bu insanlar
ekonominin modern sektorlerinde yeterli is olanagi bulamadiklarindan,

14:a.ge.s. 31.
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umutlarini devlet sektériinde memur olmaya baglayarak informel
sektordeki is kirintilartyla -tezgahtarlik, turist rehberligi, piyango bileti
saticiligi, taksi soforliigii vb.- kit kanaat gecinmek zorunda kaldilar.

Diinya ekonomisinin son 20 yildir artan krizi tim bu kosullar1
daha da agirlastirdi. Modern sanayi kuruluslari ulusal ekonomiyi
etkin olarak faaliyet gostermek acisindan kiigiik, diinya ekonomisini
ise devlet korumasi olmaksizin ayakta durmalart miimkiin olmayacak
kadar rekabetci buldular. Geleneksel sanayiler genel olarak devlet
destegi olmadan modernlesemediler ve durmadan c¢ogalan kent
niifusuna is olanaklar1 sunmakta yetersiz kalan modern sanayinin agtig1
boslugu kapatamadilar. Fakat bir ka¢ sektor uluslararasi sermaye ile
kendi baglarint olusturmay1 basardir ve devletin ekonomi iizerindeki
egemenligine artan bicimde karsi ¢ikmaya bagladi. Kent zenginleri elde
edebildikleri liiks mallar1 hizla tiikketmeye basladilar, bu da vasifsiz is¢iler
ve igsizler arasinda giderek biiyliyen bir hosnutsuzluk yaratti.

Islamcilik, geleneksel Islami diisiincelere saygiyla yetistirilmis
insanlar tarafindan bu celiskilere karsi koyma girisimini temsil eder.
Ancak toplumun tiim kesimlerinden ayni 6l¢lide destek bulamaz,
clinkii toplumun bazi kesimleri modern laik burjuva ideolojisini veya
ulusalci1 ideolojiyi benimsemistir, bazilar1 ise is¢i sinifi tavrinin laik bazi
bigimlerine yonelmislerdir. Islami canlanma dort farkli toplumsal gruptan
beslenmektedir. Bunlarin her biri Islam’1 kendine gore yorumlamaktadr.

1. Eski somiiriicii sinifin Islamciligi: Bunlarm birincisi geleneksel
ayricalikli sinifin toplumun kapitalist modernizasyonundan korkan
iiyeleridir -6zellikle biiyiik toprak sahipleri (dini kuruluslara ait olan
topraklara bagimli yasayan din adamlari da bunlara dahildir), geleneksel
tiiccar kapitalistler, bir ¢ok kii¢lik ditkkan ve atdlye sahipleri. Boylesi
gruplar ¢cogunlukla camileri finanse eden geleneksel kaynaklardir ve
Islam’1 kurulu diizenlerini korumanin yolu olarak gériirler, degisim
isteyenlerin kendilerine kulak vermesini isterler. Bu grup 1960 ve
70’lerde iran ve Cezayir’de devletin toprak reformu programina kars1 din
adamlarin yiiriittiigli muhalefete finansman sagladi.

2. Yeni somiiriicii sinifin Islamciligi: Tkinci grup ise, ¢ogunlukla birinci

grupta yer alanlarin arasindan ¢ikmistir. Bunlar devlete bagl gruplarin
muhalefetine ragmen basarili olmus kapitalistlerden bazilaridir. Ornegin
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Misir’da bugiinkii Miisliiman Kardesler “ekonomik biinyeye giris yolunu
Sedat’in Misir’inda, ekonominin tiim bdlmelerinin kuralsizlastirilmais
kapitalizme doniistiiriildiigi bir donemde hazirladilar. Uthman Ahmad
Uthman adli ‘Misirli Rockefeller’, Miisliiman Kardesler’e duydugu
sempatiyi hi¢ bir zaman gizlemedi.”"

Tiirkiye’deki Refah Partisi’nin lideri ana muhafazakar partinin
eski bir liyesidir ve orta dlgekli sermayenin dnemli bir kismindan
destek gormektedir. iran’da da Sah’a kars1i Humeyni’ye destek veren
tiiccarlar arasinda Sah’in kendi yakinlarina avantajlar sunan ekonomik
politikalarina itiraz eden biiyiik kapitalistler de yer ald1.

3. Yoksullarin Islamciligi: Ugiincii grup, kapitalist tarrmin gelismesiyle
sikintiya giren ve kentlere go¢ etmeye zorlanarak, umutsuzca is arayan
yoksul koyliilerdir. Ornegin Cezayir’deki 8.2 milyonluk toplam kir
niifusunun yalnizca 2 milyonu toprak reformu sonucunda bir seyler elde
edebilmisti. Kalan 6 milyon giderek artan bir yoksullukla kirsal alanda
kalmak ile kentlere gidip ¢alismak secenekleriyle karsi karsiya kaldi.'®
Fakat kentlerde “en alt gelir grubunda bulunanlar is ve sosyal olanak
aramak i¢in kentlere gd¢ eden eski koyliilerden olusan issizlerdir...
Kirsal toplumdan koparilmis ama kent yasamina uyum saglayamamis
insanlardir bunlar.”!’

Gtivenli bir maddi varlik veya istikrarli bir yasam tarzi kazanamadan
eski yasam tarzlariyla iliskili belirlilikleri kaybetmislerdir - bunlar
geleneksel Miisliiman kiiltiirle 6zdeslestirdikleri belirliliklerdir: “Artik
inanc¢larinin gereklerine cevap vermeyen gelenekler ile 6zellikle geng
insanlarin psikolojik ve ruhi gereksinimlerini karsilayamayan modernizm
arasinda sikisan milyonlarca Cezayirli i¢in net davranis ve inang bigcimleri
bulunmamaktadir.”'®

15: G. Kepel, The Prophet and the Pharoah, Muslim Extremism in Egypt [Peygamber ve
Firavun, Misir’da Miisliiman Ekstemizmi] (Londra, 1985), s.109.

16: Ornegin, K. Pfeifer’in Agrarian Reform Under State Capitalism in Algeria
[Cezayir’deki Devlet Kapitalizmi Dénemindeki Tarim Reformu] (Boulder, 1985), s. 59;
C. Andersson, Peasant or Proletarian? [Koylii mii Isci mi?] (Stockholm, 1986), s. 67; M.
Raffinot ve P. Jacquemot, Le Capitalisme d’etat Algerien [Cezayir’de Devlet Kapitalizmi]
(Paris, 1977).

17: J. P, Entelis, Algeria, the Institutionalised Revolution [Cezayir, Kurumlastirilmis
Devrim] (Boulder, 1986), s. 76.

18:a.g.e.
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Boyle bir durumda 1970’lerin eski toprak sahipleri adina toprak
reformunu karsisina alan Islami bir ajitasyon bile koyliiler ve kdy
kokenliler tizerinde etkili olabiliyordu. Toprak reformu, kirsal alandaki
yoksul olsa bile glivenli yagam tarzini doniistiiren, imha eden bir sembol
olabiliyordu. “Islamcilar toprak sahipleri ile topraksiz koyliilere yonelik
olarak ayni yaklagimi kullandilar: Kuran bagkalarina ait olan seylerin
alinmasin1 yasaklamis; Zenginlerin ve egemenlerin digerlerine karsi
comert olmasini tavsiye etmistir.”"?

Ekonomik kriz 1980’ler boyunca yoksul yiginlarla niifusun asagi
yukari ylizde 1’ini olusturan devleti ve ekonomiyi yoneten segkinler
arasindaki c¢eliskileri artirmistir. Seckinlerin serveti ve Batili yasam
tarzlar1 onlarin Fransizlar’a kars1 kurtulus miicadelesinin mirasc¢ilart olma
iddialarina uygun degildi. K&y kokenliler igin bu segkinlerin “Islami
olmayan” davranislarint kendi sikintilarinin nedeni olarak tanimlamak
cok kolay oldu.

fran’da Sah’in 1960’larda yaptig1 toprak reformu ile birlikte gelisen
tarimdaki kapitalist doniisiim benzeri sekilde emekgilerin kiigiik bir
azmligma yararken, geri kalanlarin durumu iyilesmemis, bazen daha da
kotiilesmisti. Bu da yoksul koyliilerin ve ¢ok kisa siire dnce kente gdgen
kent yoksullarinin devletle olan ¢eliskisini artirmisti - bu celigki toprak
reformuna kars1 ¢ikan Islami giiclere hi¢ zarar vermemisti. Bu nedenle
ornegin Sah 1962°de taninmis Islami kisiliklere kars1 devlet giiciinii
kullaninca, biiyiik halk kitlelerinin hosnutsuzlugunun odagi haline
gelmisti.

Misir’da 1970’lerin ortalarindan itibaren Diinya Bankasi ve IMF
ile yapilan anlagmalar araciligiyla, ekonominin diinya piyasalarina
“actlmas1”, koyli ve koy kokenli yiginlarin durumlarinin giderek
kotiilesmesine yol acip muazzam bir 6fkeye neden oldu. Ve
Afganistan’da 1978’de PDPA’nin (Komiinist Parti) iktidar1 almasindan
sonra yapilan toprak reformunu kirsal niifusun tiim kesimlerinin bir dizi
kendiliginden ayaklanmasi izlemistir:

Reformlar, yerine alternatif bir bigim koyulmaksizin, karsilikli ¢ikar
iligkilerine dayali geleneksel calisma bigimlerini sona erdirmistir.
Topraklarin1 kaybeden toprak sahipleri ortakg¢ilarina bir tohum bile

19: A. Rouadia, Les Freres et la Mosque [Kardesler ve Cami] (Paris, 1990), s. 33.
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vermekte titizleniyorlardi; geleneksel olarak kredi veren insanlar artik
kredi vermeyi reddediyorlardi. Tarimin gelismesini saglayacak bir
banka ile tohum ve yem dagitimini tasarlayacak bir biiro kurulmasi
planlanmist: ama, reformlar gergeklestirildiginde bunlarin hi¢ biri
yapilmamisti... Reformlarin ilan1 koyliilerle tohum kaynaklarinin
bagini kesmisti... Reform yalnizca ekonomik yapiy1r bozmakla kalmadi,
iiretimin toplumsal ¢ercevesini de tamamen bozdu... Bu nedenle
halkin yiizde 98’ini sOmiiriicli yiizde 2’nin karsisina dikmek yerine
bu reformlar1 gergeklestirmek, kirsal alanlardaki niifusun yiizde
75’inin genel ayaklanmasina yol acti. Ve yeni sistemin islemedigi
goriildiigiinde, baslangicta reformlardan yana olan koyliiler bile eski
sisteme doniildiigiinde daha iyi yasayacaklarini diisiinmeye basladilar.?’

Fakat kdy kokenli insanlar1 Islamc1 mesajlarin alicis1 haline getiren sey
yalnizca devlete kars1 besledikleri diigmanlik degildir. Camiler yeni ve
yabanci bir sehirde kaybolan insanlar i¢in toplumsal bir siginak haline
geldi, devletin saglamadig1 (klinik, okul vb) seyleri ilkel bir bigimde
Islami vakiflar sagladi. Béylece Cezayir’de 1970 ve 1980’lerde kentlerin
bliylimesine camilerin olaganiistii sayilarda artisi eslik etti: “Egitim
ve Araplastirma konusunda hersey yildirim hiziyla gergeklesti. Kiiltiir
ve eglence kurumlarinin bulunmamasi, kamusal 6zgiirliikk alanlarinin
olmamasi, konut sikintisi binlerce yetiskinin, gencin ve ¢ocugun camilere
gitmesine neden oldu.”!

Bu yolla halk yiginlarinin ¢ikarlariyla tam bir karsitlik i¢inde
olanlardan -eski biiyiik toprak sahipleri, yeni zenginler veya Suudi
hiikiimeti- saglanan fonlar sayesinde yoksullar i¢cin hem maddi hem de
kiltiirel bir si8inak olusmasi saglandi. “Camide herkes -yeni ve eski
burjuvazi, koktendinciler, is¢iler- kendi hedeflerinin, riiyalarinin ve
umutlarin gergeklesebilecegini gordii.”*

Bu durum caminin igindeki siifsal boliinmeleri ortadan kaldirmadi.
Ornegin Cezayir’de cami komitelerinde farkli toplumsal kokenden
geldikleri i¢in cami yapimi konusunda -0rnegin giinahkar (haram) bir
kaynaktan geldigi icin camiye yapilan bagislar reddedildiginde- farkli
distinen insanlar arasinda sayisiz kavga c¢ikti. “Siiresi prensip olarak

20: O. Roy, a.g.e. s. 88-90.
21: A. Rouadia, a.g.e. s. 82.
22:a.ge.s.78.
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iki y1l olan bir dini komitenin siirekli vaaz edilen ilahi birlik, uyum ve
anlasma i¢inde miiezzinlerin buyruklarini yerine getirebilmesi aslinda
¢ok nadir goriiliirdii.”* Fakat kavgalar dini bir soylemle o6rtiik bir sekilde
devam etti ve camilerin gogalmasini ve Islamciligin etkisinin biiyiimesini
engellemedi.

4. Yeni orta sinifin Islamciligi: Ancak, ne “geleneksel” somiiriicii simiflar
ne de yoksul kitleler canlanmacilara, siyasal islama gii¢c veren yasamsal
unsuru -Islamin dgretilerinin propagandasini yapan ve diismanlariyla
karsilagtiginda yaralanma, hapis veya dliim riskini goze alan aktivist
kadroyu- saglayamadi.

Geleneksel somiiriicli siniflar dogalar1 geregi tutucuydular. Onlar,
digerleri -6zellikle kendi maddi ¢ikarlar i¢in- savasabilsin diye bagis
vermeye hazirdilar. 1970’lerin baglarinda toprak reformu ile kars1 karsiya
geldiklerinde; Suriye’deki Baas rejimi 1980 baharinda kentli tiiccarlarin
cikarlarma tecaviiz ettiginde;?* Iranh tiiccar ve kiiciik isletme sahipleri
kendilerini 1976-78 yillarinda Sah’1n saldirisi altinda ve 1979-81 arasinda
da sol tarafindan tehdit edildiklerini hissettiklerinde bdyle yaptilar. Ancak
birakin yasamlarini riske atmayi, isyerlerini bile sakiniyorlardi. Bu
nedenle Cezayir, Misir gibi toplumlari iki kutba bdlen, Suriye’deki bir
isyan sirasinda tiim Hama kentinin ayaklanmasini saglayan, Liibnan’da
Amerikalilara ve Israillilere kars: suikast bombalar: kullanan ve Iran
Devrimi’ni Iran burjuvazisinin hi¢ bir kesiminin beklemedigi sekilde
radikallestiren gii¢ bunlar olamazdi.

Aslinda bu gii¢ ¢ok farkli dordiincii bir tabakadan, Ugiincii Diinya’da
kapitalist modernizasyonun sonucu ortaya ¢ikan yeni orta sinifin bir
boliimiinden gelmektedir.

Iran’da devrimin ilk yillarinda siyaseti belirleyen ii¢ Islami hareketin
de kadrolar1 bu kokenden gelmekteydi. Bir degerlendirme devrim
sonrasinda basbakan olan Bezirgan’in nasil desteklendigini sdyle
anlatiyor:

1950 ve 1960’larda iran’in egitim sistemi yayginlastik¢a, geleneksel orta

23:a.g.e.
24: a.g.e. 24 Bu olaylar hakkinda bir degerlendirme i¢in bkz. D. Hiro, Islamic
Fundamentalism [Islami Koktencilik] (Londra, 1989), s. 97.
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sinif insanlarinin ¢ok daha biiyiik bir kismi tiniversitelere gitme sansi
kazandi. Daha yasli, akademilerde Batililasmis segkinlerin etkinligi
altindaki kurumlarla karsilasan yeni gelenler, islam’a bagli kalmaya
devam etmekte hakli olduklarini kendilerine gostermek icin acil bir
ihtiyac hissettiler. Miisliiman Ogrenci Dernekleri’ne katildilar [bunlar
Bezirgan tarafindan yonetiliyordu]... Yeni miithendisler profesyonel
yasama gectiklerinde ¢ogunlukla yine Bezirgan tarafindan kurulan
Islamc1 Miihendisler Birligi’ne girdiler. Bu dernek ag1, Bezirgan ve
Islamc1 modernizme &rgiitlii toplumsal destek sunan bir kurulus oldu...
Bezirgan ve Talekani geleneksel orta siniflarin yiikselen iiyelerine
Allahsiz, Batililasmis ve ¢iiriimiis segkinlerin siyasal egemenligi altinda
bulundugunu diisiindiikleri bir toplumda, kendi kimliklerini savunabile-
cekleri bir onur duygusu vererek destek kazandilar.?®

Iran’daki Halkin Miicahitleri konusunda yazan Abrahamian, Iran
Devrimi’nin ilk yillarma iliskin pek ¢ok ¢alismada radikal Islam’mn
“ezilenler”’e yoneldiginin anlatildigini, ancak Miicahitler drgiitiiniin
temelini olusturanlarin genel olarak ezilenler degil, daha ¢cok geleneksel
kiiciik burjuva ailelerden gelen yeni orta sinifin biiyiik kesimi oldugu
yorumunu yapiyor. Bu iddiasini desteklemek icin Sah doneminde
tutuklanan ve Humeyni doneminde baski altina alinan Miicahitler’in
mesleki durumlarini ele aliyor.?

Ugiincii Islame1 gii¢ olan Humeyni’nin Muzaffer Islami Cumhuriyet
Partisi’nin genellikle geleneksel bazaari tiiccar kapitalistleri ile baglantili
din adamlarinca yonetildigi diisiiniiliir. Ancak Moaddel bu partinin
yoneticilerinin yarisindan fazlasini 6gretmenler, devlet memurlari
ve 0grencilerden olustugunu soylemektedir. Hatta yalnizca dortte
biri bazaari ailelerden gelmektedir.?” Ve Bayat rejimin fabrikalardaki
isci oOrgiitlerine karsi giristigi miicadelede orada ¢alisan profesyonel
miithendislere dayandigini belirtmektedir.?

Azar Tabari, Sah’in devrilmesinden sonra Iran kentlerindeki ¢ok

25: H. E. Chehabi, Iranian Politics and Religious Modernism [iran Politikasi ve Dini
Modernizm] (Londra, 1990), s. 89.

26: E. Abrahamian, The Iranian Mojahedin [Tranll Miicahitler] (Londra, 1989), s. 107, 201,
214, 225-26.

27: M. Moaddel, a.g.e., s. 224-238.

28: A. Bayat, Workers and Revolution in Iran [Iran’da Isciler ve Devrim] (Londra, 1987),
s. 57.
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saylda kadinin ortiinmeyi istedigini ve Humeyni taraftarlarryla sola karsi
ayni safta yer aldigini yaziyor. Bu kadinlarin “toplumsal entegrasyon”
siirecine katilan ilk kusak orta smiftan geldiklerini 6ne siiriyor. Bunlar
cogunlukla geleneksel kiiclik burjuva ailelerden gelen -babalari esnaf
veya tliccar- sanayilesme nedeniyle ailelerinin gelirleri diistiigiinden
iiniversiteye gitmekte zorlanan kisilerdir. Bunlar i¢in 6gretmenlik ve
hemsirelik gibi alanlarda is olanagi bulunuyordu. Fakat “bu kadinlar
ilk kusak uyumu icin gereken ve ¢ogunlukla aci veren yaralayici
deneyimlerden ge¢mek zorundaydilar”:

Boylesi ailelerden gelen geng kadinlar iiniversitelere gittiklerinde veya
hastanelerde caligmaya basladiklarinda tiim bu geleneksel kavramlar
“yabanc1” ¢evrelerden giinliik elestiriler almaya basladi. Burada
kadinlarla erkekler birlikte calistyorlar, kadinlar ortiinmiiyorlardi ve
bazen en son Avrupa modasina gore giyiniyorlardi. Kadinlar ¢ogunlukla
kabul edilmis aile normlartyla yeni ¢evrenin baskisi altinda kaldilar.
Calisirken ortiinemiyorlar, ama drtiinmeden de evden ¢ikamiyorlardi.

Bu celiskili baskilara karst yaygin bir yanit, “biliylik gosteriler
sirasinda tamamen Ortiinmiis kadin gostericilerce sembolize edilen ,
Islam’a déniistii.” Tabari bu yanitin, iki ii¢ kusaktir yeni orta smifin
mensubu olan ve ortiinmeyi reddederek, liberaller veya sol ile 6zdeslesen
kadinlarla tam bir zitlik i¢inde oldugunu soyliiyor.”” Roy, Afganistan i¢in
sunlar1 yaziyor:

Islamc1 hareket toplumun modern kesimlerinde dogdu ve daha onceki
halk hareketlerinin elestirisi {izerinden gelisti... islamcilar entellektiiel-
lerdir, geleneksel toplum igindeki modernist siginaklarin {iriiniidiirler;
devlet burjuvazisi diye adlandirdigimiz toplumsal kdkenden gelmekte-
dirler -yalnizca devlet aygitinda istihdam olanagi sunan egitim
sisteminin Urlinidirler... Bunlarin ¢ok azi1 sosyal bilimler egitimi
almustir. Universite kampiisiinde, saygi duyduklar1 ulema [din alimleri]
yerine, ¢ogunlukla siddetle karsi ¢iktiklar1 Komiinistlerle bir araya
gelmiglerdir. Ulema ile pek ¢ok ortak inanglari bulunmaktadir ama
Islamci diisiince biiyiik bat1 ideolojileri ile temas icinde gelismistir,

29: A. Tabari, “Islam and the Struggle for Emancipation of Iranian Women” [islam ve
Iran’da Kadinlarin Kurtulus Miicadelesi], A. Tabari ve N. Yeganeh, In the Shadow of Islam:
the Women’s Movement in Iran [Islam’in Golgesinde: Iran’da Kadin Hareketi] icinde.
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bu da batinin teknik gelisiminin anahtarina sahip olmak i¢in bir
zorunluluktur. Onlara gore sorun Islam’a dayali modern bir siyasal
ideoloji gelistirmektir, bunun modern diinyanin kavramlarini
anlamanin ve emperyalizme karsi ¢ikmanin en iyi araci oldugunu
diisiinmektedirler.*

Cezayir’de FIS en fazla taraftar1 Fransizca konusmaya karst
cikarak Arapca konusan lise ve iiniversite 0grencilerinden ve
tiniversiteye giremeyen genis genglik kesimlerinden bulmaktadir:

FiS iiyeleri niifusun ii¢ farkli kesiminden olusmaktadur: ticaretle ugrasan
orta simiflar, bir boliimii olduk¢a zengindir, caddelerdeki liimpen is¢i
sinifiy1 olusturan issizler, yiiksek 6grenime katilamayan genglik kitleleri
ve Arapca konusan aydinlar tabakasi. Bu son iki grup en kalabalik ve en
énemli olan grupturlardir.®!

Islamc1 aydinlar iiniversitelerin ilahiyat ve Arap dili fakiiltelerinde
hakimiyet kurarak kariyer yaptilar ve bu mevziyi camilerde imamlik ya
da liselerde 6gretmenlik gibi is alanlarini kontrol etmekte kullandilar.
Daha fazla Islamci’nin bu alanlara girmesini saglayacak ve Islamci
diisiincelerin yeni kusak 6grencilere asilanmasini miimkiin kilacak bir ag
olusturdular. Bu da onlara biiyiik 6grenci yiginlar iizerinde etkili olma
imkani sagladi.

Ahmed Rouadia, Islamc1 gruplarin 1970’lerin ortalarindan itibaren
iiniversitelerde, Fransizcalari iyi olmadigi i¢in idarecilik, ileri teknoloji ve
iist yonetim alanlarinda is bulmalart miimkiin olmayan, Arapg¢a konusan
ogrencilerden destek alarak biiyiimeye basladigini yaziyor.*> Bu nedenle
ornegin 1980’lerin ortalarinda Konstantin Universitesi rektdriine karst
“Arap dilinin haysiyeti’ne saldirarak “Fransiz somiirgeciligine sadik
kaldig1”, Fransizca’nin bilim ve teknoloji fakiiltelerinde egemen dil
kalmasini savundugu iddialariyla keskin bir miicadele vardi.®

Arapca konusan vasiflt insanlarin tiim temel sektorlerde, teknik

30: O. Roy, a.g.e. s. 168-69.

31: M. Al-Ahnaf, B. Botivewau ve F. Fregosi, a.g.e.
32: A. Rouadia, a.g.c.

33:a.g.e.
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bilgi ve yabanci dil gerektiren sanayi alanlarinda ise girmelerinin
onii kesiliyordu... Arapca konusanlar diplomalari olsa bile, modern
sanayi kuruluslarinda ise alinmiyordu. Bunlarin ¢ogu sonunda camiye
ydneldiler.3*

Ogrenciler, Arapga konusan yeni iiniversite mezunlar ve hepsinden
once issiz eski dgrenciler, kaynak ayrilmayan yetersiz egitim sisteminde
yillarin1 gegirdikten sonra iiniversiteye giremeyen ¢ok sayidaki gencin
hosnutsuzluguna bir koprii olusturdular. Boylece simdi orta 6gretimde
yaklasik bir milyon &grenci bulunmaktadir. bunlarin beste dordii
mezuniyet sinavlarini - liniversiteye girmenin anahtari - gecemeyecekle-
rini biliyor ve is bulmakla bulamamak arasindaki sinirda giivensiz bir
yasamla kars1 kargiya:®

Islamcilik giiciinii sosyal ve ekonomik sistemin kapsam disinda biraktig
gencligin biiyiik bir kismini etkileyen toplumsal huzursuzluklardan alir.
Mesaj ¢ok basittir: Yoksulluk varsa, sikint1 ve huzursuzluk da olacaktir,
¢linkii iktidarda bulunanlar kendilerini shorahin [toplumsal danisma]
mesruiyeti iizerinde degil zora bagvurarak ayakta tutmaktadirlar...
Islamin ilk yillarinin yeniden insas1 biitiin esitsizlikleri ortadan
kaldiracaktir.’

Islamcilik genis &grenci kesimleri, {iniversite mezunlar1 ve issiz
entellektiieller tizerinde etkili oldu. Bu kesimler, kdy kokenlilerin
yasadig1 varoslar ve derme catma sehirlerde Islamciligin belirleyici
olacak sekilde propagandasinin yapilmasini sagladilar. Boyle bir hareket
“tutucu” bir hareket olarak tanimlanamaz. Egitimli, Arap¢a konusan
gengler, herseyin ayni sekilde kalmasini istediklerinden degil, muazzam
bir sosyal degisimi gerceklestireceklerine inandiklar1 i¢in yiizlerini
Islam’a donmiislerdi.?’

Misir’da Islamer hareket ilk kez 65 yil kadar 6nce Hasan el-Benna
Miisliiman Kardesler’i kurdugunda gelismeye basladi. Laik ulusal parti
Wafd’in Ingiliz hegemonyasina karsi koymakta basarisiz olmasinin
yarattig1 hayal kirikligi sonucu 1930 ve 1940’larda biiyiidii. Hareketin

34:a.g.e.

35:1989°da sinava giren 250.000 kisiden yalnizca 54.000°1 mezun olabildi, a.g.e.
36: a.g.e.s. 146.

37:a.ge.s. 147.
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tabani esas olarak kamu emekgileri ve 6grencilerden olusuyordu ve
1940’larla 1950’lerin baglarindaki iiniversite protesto eylemlerinin
baslica giiclerinden birisiydi.*® Fakat bazi kentli is¢ilerle koyliileri
kapsayarak yarim milyon iiyeye ulasti. Benna hareketi insa ederken Misir
monarsisine yakin kimi insanlarla igbirligi yapmaya raziydi. Ayrica Wafd
partisinin sag kanadi Miisliiman Kardesler’i is¢i ve 6grenciler arasinda
anti-komiinist bir gii¢ olarak gértiyordu.®

Fakat Miisliman Kardesler yalnizca yoksullasan orta siniflari
-ve onlar araciligiyla kent yoksullarini- destekleyerek komiinistlerle
rekabet edebilirdi, c¢iinkii dini dil ortiik olarak sag kanat miittefikle-
rinin istediginden daha ileri gidecek bir reform vaadini barindirtyordu.
Amaglart “yonetici gruplarin kendilerini adadig1 siyasal, ekonomik ve
sosyal konumlanisin siirdiiriilmesinin tam zittiydi.” Bu, “Miisliiman
Kardesler ile muhafazakar yoneticiler arasindaki gayriresmi iligkinin
istikrarsiz ve zayif olmasina» neden oluyordu.*

Miisliman Kardesler Abdiil Nasir ¢evresinde olusan yeni askeri
rejimin tiim iktidar1 elinde topladigi 1950’lerin ilk yillarinda fiilen
imha edildi. Aralik 1954°te Kardesler liderlerinden altis1 asild1 ve
binlerce iiyesi toplama kamplarina atildi. 1960’larin ortasinda hareketi
yeniden canlandirma girisimleri daha ¢ok idama yol acti, fakat
Nasir’mn oliimiinden sonra iktidara gelen Sedat ve Miibarek Miisliiman
Kardesler’in yar1 legal bir ¢ergevede varolmasina izin verdiler -bunun
karsiliginda rejimle karsi karsiya gelen bir faaliyete girismeyeceklerdi.
Bazen de “Yeni Miisliiman Kardesler” diye anilan hareketin liderleri
bu kisitlamalar1 kabul ettiler ve gérece daha “sakin” ve “uzlasmaci” bir
yaklagimla 1950’lerde Suudi Arabistan’a siiriilen ve petrol patlamasiyla
zengin olan iyelerinden biiyiik miktarlarda para aldilar.*’ Bu durum
Kardesler’e “bankalari, sosyal hizmetleri, egitim hizmetleri ve...
camileriyle alternatif bir Miisliiman devlet modeli” olusturma olanagi
saglad1.®

38: Bkz. R. P. Mitchell, a.g.e. s. 133.

39: Bkz. a.g.e. s. 27.

40: a.g.e. s. 38.

41: M. Hussein, “Islamic Radicalism as a Political Protest Movement” [Siyasal Bir Protesto
Hareketi Olarak Islami Radikalizm], N. Sa’dawi, S. Hitata, M. Nussein ve S. Safwat,
Islamic Fundamentalism [Islami Koktencilik] (Londra, 1989) iginde.

42:a.g.e.
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Ama bu ayni zamanda Miisliman Kardesler’in {iniversitelerde ve
“modern” orta sinifin yoksullasan kesimlerinde tipk: kendileri gibi
orgiitlenerek yiikselen yeni radikal Islamc1 kusak iizerindeki etkilerini
kaybetmelerine neden oldu. Bunlar 1981°de Sedat’a yapilan suikastten
sorumlu tutulan ve hem devlete hem de laik entellektiiellere karsi bastan
beri silahli miicadele yiiriiten Islamcilard:

Misir’daki koktendincilerden sodzettigimizde, kastettigimiz Miisliiman
Kardesler’e bile karst olan kii¢lik bir gruptur... Bu gruplar esas
olarak genglerden olusmustur... Bunlar birseyler yapabilmek i¢in
hayatlarin1 feda etmeye hazir ¢cok saf insanlardir... Ve terdrist eylemler
gergeklestirebildikleri igin farkli hareketler tarafindan kullanilirlar.*?

Sedat’in baskanligi doneminde Misir liniversitelerinde belirleyici
gii¢ haline gelen Islamc1 6grenci dernekleri “Islamci hareketin yegane
gercek kitle orgiitlerini olusturmuslardir.”* Universitelerdeki kosullara
ve eger mezun olabilirlerse geleceklerinin karanligina duyduklar: tepkiyle
biiytimtslerdir:

1970°de 200 bin olan 6grenci sayis1 1977°ye gelindiginde yarim
milyonu agmisti... Gerekli kaynaklarin yoklugunda iilke gengligine
parasiz yiiksekegitim saglamak egitimin kalitesini diigiirmiistii.**

Haddinden fazla kalabalik, 6zellikle derslikler ve otobiislerde her tiir
sikintiya maruz kalan kiz 6grenciler i¢in sorun olusturuyordu. Buna yanit
olarak :

Cema’a iil Islamiye [Islamc1 Dernekler] oldukea biiyiik giiclerini, bu
sorunlara acil ¢oziimler tireterek gelistiler- 6rnegin, birligin fonlarini kiz
Ogrenciler icin minibiis kiralamakta kullanmak [6rtlinmiis olan kizlara
oncelik vererek], anfilerde kiz ve erkek Ogrencilerin ayri siralarda
oturmasini talep etmek, camilerde tanisan gruplara ders vermek, temel
ders kitaplarinm ucuz baskilarmni temin etmek.*

43: S. Hitata, “East West Relations” [Dogu Bat1 iliskileri], N. Sa’dawi, S. Hitata, M.
Hussein ve S. Safwat iginde, a.g.e. s. 26.

44: G. Kepel, a.g.e. s. 129.

45:a.g.e.s. 137.

46: a.g.e. s. 143-44.
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Mezun olan 6grenciler Misir toplumunun ¢ogunun i¢inde bulundugu
yerel yoksulluktan kacamadi:

Her iiniversite mezununun kamusal alanda ise girme hakki
bulunmaktadir. Bu tedbir zaten fazlasiyla siskin kadroyla c¢alisan ve
calisanlarin ¢ok kotii iicretler aldig: isyerlerinde, biiyiik boyutlardaki
acik igsizlige ¢are olarak alinmisti... Hic degilse devlet tegviki uygulanan
iiriinleri almay1 basarabilir, ama yasami asgari bir diizeyin iizerine
cikamazdi... Neredeyse tiim kamu calisanlarinin ikinci veya iigiincii bir
isi vardir... Sabahlar1 sayisiz bakanlik biirolarindan birinde oturan sayisiz
emekei, 6gleden sonra tesisatcilik, taksi soforliigii gibi isler yapiyorlardi.
Bu isleri o kadar kotii yapiyorlar ki okuma yazma bilmeyen biri bile
istihdam edilse bu isler daha kot yapilmazdi... Yabanci birisine
hizmetcilik yapmak iizere kdyden kente gelen okuma yazma bilmeyen
bir kadin asag1 yukar1 tiniversitede ders veren bir asistanin iki kat1 kadar
maas aliyordu.*’

Universite mezunlar1 icin bu batakliktan kurtulmanin tek yolu yurt
disinda, 6zellikle Suudi Arabistan veya Korfez iilkelerinde is bulmakti.
Bu yalnizca yoksulluktan kurtulmanin yolu degildi, evlilik dncesi cinsel
iligkinin ¢ok az yasandig1 bir toplumdaki insanlarin ¢ogu i¢in evlenebil-
menin de dnkosuluydu.

Islamcilar bu sorunlari dini dile terciime etmeyi basardilar. Kepel ilk
Islamc tarikatlarin liderlerinden biri igin, “eski yiizy1li ¢agiran bir fanatik
gibi davranmiyor... Parmagini - kendi yoluyla - cagdas Misir toplumunun
¢ok onemli bir sorununa bastyor” diye yaziyor.*

Cezayir’de oldugu gibi, Islamcilar burada da énce iiniversitelerden
taban elde ettiler, artik daha genis kesimlere -yasam miicadelesi veren
insan yiginlarinin arasina karismis 6grenciler ve eski dgrencilerle
dolu olan yoksul kent caddelerine yayilabilirlerdi. Bu yayilma rejimin
1970’lerin sonlarinda Israil ile imzaladag1 baris anlasmasindan sonra
iiniversitelerdeki Islami harekete kars1 tutumunu sertlestirince gerceklesti.
“Cema’yt [Dernekleri] durdurmaktansa bu baski onlar1 yeniden

47: a.g.e.s. 149.
48: Bu donem hakkindaki bir degerlendirme i¢in bkz. 6rnegin, A. Dabat ve L. Lorenzano,
Conflicto Malvinense y Crisis Nacional (Mexico, 1982), s.46-8.
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canlandirdi... arttk Cema’nin mesaji 6grenci diinyasinin digina tastyordu.
Islamc1 kadrolar ve ajitatorler yoksul mahallelerde vaazlar vermeye
gittiler.”*

Toplumsal bir hareket olarak radikal islam

Islamciligim sinifsal tabani klasik fasizmin ve Hindistan’daki BJP,
Shiv Sena ve RSS’nin Hindu koktenciliginin sinifsal tabani ile benzerlik
tagiyor. Bu hareketlerin tiimii {iyelerini beyaz yakali orta siniftan,
ogrencilerden ve geleneksel tiiccarlar ile profesyonel kiiciik burjuvaziden
alirlar. Bu durum, ¢ogu Islamci hareketin sola, kadin haklarina ve laiklige
olan diismanlig: ile birlestiginde, bir¢ok sosyalist ve liberal tarafindan
fasist olarak nitelenmesine sebep olmustur. Fakat bu bir hatadir.

Kiiciik burjuvazi yalnizca fasizmin degil Jakobenizmin, Ugiincii
Diinya ulusalciliginin, Maocu Stalinizm’in ve Peronizm’in sinifsal
tabanini da olusturmustur. Kiiciik burjuva hareketler yalnizca
sinif miicadelesi spesifik bir noktada yiikseldiginde ve 6zel bir rol
oynadiklarinda fagist hareketler haline gelirler. Bu rol yalnizca kiiclik
burjuvazinin hareketlendirilmesi i¢in degil, ayn1 zamanda sistemin keskin
krizinden duyduklari aciy1 kullanarak onlari ig¢i Orglitlerini darmadagan
etmek icin sermaye adina galismaya hazir orgiitlii katillere dontistiirmek
icin oynatilir.

Mussolini ve Hitler’in hareketleri bu nedenle fasist, Arjantin’deki
Peron hareketi ise degildi. Peron, fasizm imajinin bir bolimiinii 6diing
almasina ragmen, is¢i Orgiitlerini satin alabilecegi ve devlet miidahalesi
ile bliytik tarim kapitalistlerinin karlarini sanayinin gelismesine
aktarabilecegi istisnai kosullarda iktidara gelmistir. Alt1 yillik iktidar
boyunca 6zgilin kosullar iicretleri ylizde 60 artirabilmesine imkan
vermigtir. Bu, gercekten fasist bir rejim altinda olabilecek seylerin tam
tersidir. Fakat liberal entellektiieller ve Arjantin Komiinist Partisi bu
rejimi tipk1 solun giiniimiizde uluslararasi planda Islamcilig1 adlandirdig
gibi, hala “Nazi Peronizmi” diye adlandirmaktadirlar.®

Cezayir ve Misir gibi iilkelerdeki kitlesel islamc1 hareketler
fagizmden farkli bir rol oynamaktadirlar. Dogrudan is¢i orgiitlerine

49: M Al-Ahnaf, B Botivewau ve F. Fregosi, a.g.c., s. 34.
50:a.g.e.,s. 85.
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karsilarina almamakta ve kendilerini iscileri feda ederek sermayenin
ana sektorlerinin sorunlarin1 ¢ézmeye aday gostermemektedirler. Fasist
partilerin neredeyse hi¢ yapmadig1 sekilde devlet giigleriyle dogrudan
silahli miicadeleye girismektedirler. Bu hareketler emperyalizmin
dogrudan ajanlari olmaktan c¢ok, anti-emperyalist sloganlari
benimsemekte ve bazi anti-emperyalist eylemleri kapitalistlerin ¢ok
onemli ulusal ve uluslararasi ¢ikarlarina zarar vermektedir. (Ornegin,
ikinci Korfez Savasi sirasinda Cezayir’de, Israil’le “baris” sirasinda
Misir’da, Sah’in devrilmesinden sonra fran’da Amerika’nin iilkedeki
varligina kars1 hareketler.)

CIA Afganistan’daki Ruslar’a karsi savasmak iizere Pakistan ve
Bati yanlis1t Orta Dogu devletlerinin istihbarat orgiitleri ile isbirligi
yaparak Orta Dogu’dan binlerce goniilliiyt silahlandirmisti. Fakat simdi
bu géniilliiler evlerine dondiiklerinde diisiindiikleri gibi “Islam igin”
degil ABD igin savastiklarinin farkina vardilar. Artik onlar1 savasmayi
tesvik eden hiikiimetlerin ¢coguna karsi sert bir muhalefetin ¢ekirdegini
olusturmaktadirlar. Seriatin en saf, koyu Vehabi yorumunun devletin tiim
olanaklartyla uygulandigi Suudi Arabistan’da bile muhalefet simdi diinya
kapitalist sinifiyla giderek biitiinlesen kral ailesinin ikiytizliliiglinden
bikan “Afganistan’da savasmis binlerce insan” tarafindan desteklendigini
iddia ediyor. Ve kral ailesi de daha dnce fazlasiyla destekledigi bu
insanlarla arasini agarak, ikinci Korfez Savasi’nda Irak’1 destekledigi i¢in
Cezayir’deki FIS’e gonderdigi paralar1 keserek ve Misir’daki islamcilart
finanse ettigi i¢in bir Suudi milyoneri sinir dis1 ederek muhalefete yanit
Veriyor.

Solda Islamcilar1 fasist olarak gorenler bu hareketlerin Orta Dogu’da
sermayenin ¢ikar dengesini bozdugunu hesaba katmamakta, boylece
emperyalizmin ve yerel sermayenin en giiclii destek¢ileri olan devletlerle
ayni safa diismekteler. Bu daha 6nce Misir’da Stalinizmin kalintilarinin
etkisi altinda olan solda da goriildii. Birinci Korfez Savas’inin bitmesine
dogru, Amerikan emperyalizmi iran’a kars1 savasmak icin Irak’a filo
gonderdiginde Iran solunda da goriildii. Ve Cezayir’deki laik sol da
Islamcilar ve devlet arasinda i¢ savasa yakin bir durum varken bdyle bir
tehlike ile kars1 karsiya.

Ancak Islamc1 hareketleri “fasist” olarak nitelemek ne kadar yanlissa,
onlar1 “anti-emperyalist” veya “devlet karsit1” olarak gérmek de o
kadar yanlistir, ¢linkii onlar yalnizca halk kitlelerine hitkmeden ve
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somiiren siniflara ve devletlere karsi savagsmamaktadirlar. Ayn1 zamanda
laiklige, Islamc1 “iffet” kurallarina uymay1 reddeden kadinlara, sola
ve bazi durumlarda etnik ve dini azinliklara kars1 da savasmaktadirlar.
1970’lerin sonu ve 1980’lerin basinda iiniversitelerde taban bulan
Cezayirli Islamcilar bunu polisin izniyle solculara kars1 “cezalandirma
baskinlar1” organize ederek basardilar ve ilk oldiirdiikleri insan bir
devlet gorevlisi degil, Trogkist bir orgiitiin iiyesiydi; bir bagka eylemleri
Hard Rock Dergisine, homoseksiiellere, ve 1985 yilinda Islami kitap
fuarinda uyusturucu ve punklara karst actiklar1 kampanyalardi; en giiglii
olduklar1 Cezayir kasabalarinda azicik teni goriinen kadinlara saldirilar
diizenlediler; FIS’in 1989°da diizenledigi ilk halk gosterisi, kadilarin
esas kurbanlar oldugu Islami siddete karsi diizenlenen “feminist”
ve “laik” mitinglere yanit olarak yapildi.’' Diigmanliklarini yalnizca
devlete ve yabanci sermayeye degil anadilleri Fransizca olan 1 milyonun
iizerindeki Cezayirli’ye ve niifusun yiizde 10’unu olusturan Arapca degil
Berber dilini konusanlara da yonelttiler.

Buna benzer bir bicimde Misir’da Islamc1 gruplar kendileriyle aym
sekilde diisiinmeyen laikleri ve Islamcilar1 6ldiirdiiler; Miisliimanlar1
niifusun ytizde 10’unu olusturan Kipti Hiristiyanlara karsi nefret
duymalar1 ve katliam yapmalar1 igin kiskirttilar. iran’da islamciligin
Humeyni kanadi 1979-81 arasinda 100 kisiyi homosekstiellik ve zina
gibi “cinsel su¢lar” nedeniyle idam etti; kadinlar1 hukuk sisteminden att1
ve Iran Hizbullah’1 adiyla katil ceteleri 6rgiitledi, bu katiller drtiinmeyen
kadinlara ve solculara saldirdi; sola karsi uygulanan baski sirasinda
Islamc1 sol bir 6rgiit olan Halkin Miicahitleri’nden binlerce insan
oldiiriildii. Afganistan’da Islamci orgiitler iilkelerindeki Ruslarin varligma
kars1 uzun ve kanl bir savas yiiriittiikkten sonra, Ruslar gitti ve ellerindeki
agir silahlar1 bu kez birbirlerine cevirerek Kabil’i tas y1gin1 haline
getirdiler.

Aslinda Islamci hareketler “anti-emperyalizm”e vurgu yaparken bile
cogunlukla emperyalizme gercekten karsi ¢ikmak yerine emperyalizm
icin bahane iiretmektedirler. Ciinkii bugiin emperyalizm, genellikle Batili
devletlerin Ugiincii Diinya iizerindeki dogrudan egemenligi anlamina
gelmemekte, daha ¢ok bagimsiz kapitalist siniflarin (“6zel sermaye”
ve devlet) tek bir diinya pazari i¢in entegre olmalarini ifade etmektedir.

51:a.g.e.,s. 95-96.
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Kimi egemen siniflar digerlerine gore daha biiyiik giice sahip oldugundan
ticaret ve bankacilik sistemi iizerindeki egemenlikleri yoluyla kendi
kosullarin1 dayatabilmektedirler. Bu dayatma zaman zaman da kaba
kuvvet kullanimiyla olmaktadir. Bu egemen siniflar somiirii piramidinin
tepesinde durmakta fakat hemen altlarinda daha yoksul iilkelerin ayni
sekilde kazang¢ saglayan, her bir ulusal ekonomi i¢inde kdk salmis
egemen siniflar1 bulunmaktadir. Bunlar kendilerini hizla belirleyici
cokuluslu aga baglamakta ve kendi iistlerine cattiklar1 durumlarda bile
ileri iilke ekonomilerine yatirim yapmaktadirlar.

Biiyiik halk kitlelerinin ¢ektikleri sadece biiylik emperyalist gliglere
ve onlarin Diinya Bankas1 ve IMF gibi araci kurumlarina yiiklenemez.
Bu ayn1 zamanda daha kiiciik kapitalistlerin ve onlarin devletlerinin
somiiriiye sevkle katilmalarinin da sonucudur. insanlari yoksullagtiran
ve yasamlarini ¢ekilmez hale getiren bunlarin uyguladigi politikalardir.
Direnmeye caligsanlar1 ezmek icin polisi ve hapisaneleri kullananlar da
bunlardir.

Batili somiirgecilerin dogrudan somiirge devleti idare ettigi ve baski
uyguladigi somiirgeci imparatorluklarin klasik emperyalizmi ile bu
olanlar arasinda onemli bir fark bulunmaktadir. Yerel somiiriicti siniflar
cikarlarii zedeleyen bir devlete karsi direnmek ile somiiriilenlere karsi
isbirligi yapmak arasinda gidip gelmekteydiler. Ayaklanmalara kars1 tiim
sistemi savunmak i¢in her zaman 6n saflarda bulunmalar1 gerekmiyordu.
Ancak bugiin 6n saftadirlar. Bazen onunla kavga etseler de sistemin bir
parcasidirlar. Artik onun tutarsiz muhalifleri degillerdir.”

Bu durumda diismani yabanci emperyalistlerle sinirlayan herhangi
bir ideoloji sistemle ciddi bir kars1 karsiya gelisten kaginir. Halkin act
ve Ofkesini dillendirir ama ger¢cek diismanlar iizerinde odaklanmaktan
kaginir. Bu Islamciligin cogu tiirii icin gegerli oldugu gibi bu giinlerde

52: Phil Marshall’in diger agidan yararli makalesi “Islamic Fundamentalism -Oppression
and Revolution [Zuliim ve Devrim], International Socialism 40 iginde, kesinlikle
yaniliyor ¢linkii somiirgecilikle karsilasan anti-emperyalist burjuva hareketleri ile diinya
kapitalist sistemine entegre olmus bagimsiz kapitalist devletlere ars1 koyan kiigiik burjuva
hareketlerini birbirine karistirtyor. Bu hareketlerin hakkinda yaptig: tek vurgu onlarin
“emperyalizme kars1 miicadeleyi ifade etmeek”te oynadiklari roldiir. Bu bugiinkii Ugiincii
Diinya’da yerel devletlerin ve yerel burjuvazinin genellikle somiirii ve zulmiin dogrudan
temsilsi oldugunu unutmaktir -radikal Islamcilarin bazi kollar hi¢ degilse bunun kismen
farkindadir (Qutb’un Misir gibi bir devleti “Islamc1 olmayan” devlet tanimlamasindaki

gibi).
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Ugiincii Diinya ulusalciliklarinin ¢ogu icin, de gegerlidir. Gergek
diismanin diinya sistemi olduguna isaret ederler ve zaman zaman devletle
siddetli bir sekilde catisirlar. Fakat emperyalizmin en 6nemli uzun vadeli
ortagi olan yerel burjuvaziyi sorumluluktan muaf tutarlar.

Iran’daki Humeynicilik konusunda yaptigi yeni bir calismada
Abrahamian, Humeyniciligi Peronizm ve “popililizm”in benzer
bicimleriyle karsilastirmaktadir:

Humeyni radikal uygulamalar yapti... Bir donem Marksistler’den
daha radikal goriiniiyordu. Fakat bir yandan radikal uygulamalar
yaparken diger yandan orta sinif miilkiyetinin korunmasi igin giivenilir
girisimlerde bulundu. Orta smif radikalizminin bu bi¢imi Latin Amerika
popiilistleriyle, 6zellikle Peronizm’le benzerlikler gdstermektedir.>

Ve Abrahamian soyle devam etmektedir:

“Poptilizm™ ile asag1 siniflar, 6zellikle kent yoksullarin1 emperyalizme,
yabanc1 kapitalizme ve siyasal kurumlara karsi radikal bir sdylemle
harekete geciren miilk sahibi bir orta sinif hareketini kastediyorum...
Popiilist hareketler yasam standartlarini hizla yiikselteceklerini ve
iilkeyi dis giiclerden tamamen bagimsizlastiracaklarini vaad ederler.
Daha da 6nemlisi radikal bir sdylemle kurulu diizeni elestirirken bilin¢li
bir bicimde kiiciik burjuvaziyi ve 6zel miilkiyet ilkesini tehdit eden
elestirilerden kacinirlar. Boylece popiilist hareketler kacinilmaz olarak
ekonomik ve sosyal bir devrimin degil, kiltiirel, ulusal ve siyasal
yeniden yapilanmanin énemini vurgularlar.>

Boylesi hareketler sorunlar1 karmasiklastirarak emperyalizme karsi
gercek bir miicadeleden uzaklasip yalnizca kiiltiirel etkiler olarak
gordiikleri ideolojik miicadeleyi one cikartirlar. Ko6tii olan herseyin
kaynagint maddi somiiriiden ¢ok “kiiltiir emperyalizmi” olarak
tanimlanir. O zaman kavganin yoni insanlar1 gercekten yoksullastiran
gliclere degil de “yabanci” dil konusanlara, “yabanci” dinleri kabul
edenlere veya “geleneksel” yasam tarzlarina sadik kalmay1 reddedenlere
cevrilir. “Yerli kiiltiirii” hi¢ degilse gostermelik olarak uygulamay1

53: E. Abrahamian, Khomeinism, a.g.e. s.3.
54:a.ge.,s. 17.
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oldukca kolay bulan yerel sermayenin belirli bolmeleri i¢in bu ¢ok
uygundur. Bu ayni zamanda digerlerinin islerini tasfiye ederek kendi
kariyerlerini ilerleten orta sinif kesimleri i¢in dogrudan maddi ¢ikar
anlamina da gelmektedir. Fakat boylesi hareketlerin bir sistem olarak
emperyalizme yonelik tehlikesini sinirlar.

O zaman Islamcilik hem halki hosnutsuzluk iizerinden harekete gegirir
hem de onu fel¢ eder; hem insanlarda bir seyler yapilmasi gerektigine
dair duygular uyandirir hem de bu duygulari ¢ikmaz sokaklara
yonlendirir; hem devletin istikrarini bozar hem devlete karsi gercek
miicadeleyi siirlandirir.

Islamciligin geliskili karakteri onun ¢ekirdek kadrolarinin sinif
temelinden kaynaklanir. Bir sinif olarak kiiciik burjuvazi kendi tutarli,
bagimsiz politikasini izleyemez. Geleneksel kiigiik burjuvazi -kiigiik
diikkan sahipleri, esnaflar ve kendi isine sahip profesyoneller- agisindan
bu hep dogrulanmistir. Ucu ge¢miste bulunan muhafazakar bir giivenlik
arayist ile radikal bir degisimden bireysel olarak kazanma umudu
arasinda gidip gelirler. Bu, ekonomik olarak az gelismis iilkelerde
yoksullasan yeni orta sinif i¢in de veya daha da yoksullasacak olan yeni
orta siiftan gelen igsiz eski 6grenciler igin de gecerlidir. Gegmisin altin
yillart gozlerinde tiitmektedir. Geleceklerinin devrimci bir degisimin
getirecegi sosyal ilerlemeye bagli oldugunu goérebilmektedirler. Veya
kendi emellerinin gerceklesmemesinden kaynaklanan 6fkelerini halkin
diger kesimlerine, orta sinif is alanlaria “haksiz” olarak niifuz etmis olan
etnik ve dini azinliklara, farkli dil konusanlara, “geleneksel olmayan” bir
bicimde ¢alisan kadinlara yoneltirler.

Yiizlerini ne tarafa dondiirecekleri sadece anlik maddi kosullara bagl
degildir. Ayn1 zamanda ulusal ve uluslararasi alandaki miicadelelere
baghdir. 1950 ve 60’larda somiirgecili§e ve emperyalizme karsi
verilen miicadeleler Ugiincii Diinya’nin hevesli orta siniflarina ilham
veriyordu ve devletin kontrolu altindaki ekonomik gelisme kalkinma
yolunu acgacag fikri egemendi... Laik sol, veya en azindan onun Stalinist
veya ulusalct ana hatlar1 bu goriisii temsil ediyor ve {iniversitelerde bir
Olcliye kadar egemenlik kurabiliyordu. Dini kokenden gelenlerin bile
solun cazibesine kapildig1 bir donemde -Amerika’ya karsi Vietnam’in
verdigi savas ve Cin’deki kiltiir devrimi 6rnekleriyle- 6rnegin kadin
sorunu gozden gegiriliyor, geleneksel dini diisiinceler reddedilmeye
baslaniyordu. Ayni sey Latin Amerika’da 6zgirlik¢li Katolik
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[lahiyatcilari’nda ve Iran’daki Halkin Miicahitleri’nde gerceklesiyordu.
Ve hatta Afganistan’daki Islamc1 6grenciler

alt1 giinliik savas olunca Siyonizme karsi, Vietnam’daki Amerikan
politikalarina kars1 ve egemen smifinin ayricaliklarina karsi gosteriler
yaptilar. Gelenekselci taraftaki dnemli kisiliklere, Kral’a ve 6zellikle
kuzeni Davut’a siddetle muhalefet ettiler... Afganistan’a hem Sovyetler
Birligi’nden hem de Bati’dan gelen etkileri ve 1972 deki kitlik sirasinda
spekiilatorliik yapanlart protesto ettiler ve kisisel servetlere kisitlamalar
getirilmesini talep ettiler.

1970’lerin sonunda ve 1980’lerde politik hava degisti. Bir yandan
Dogu Avrupa’daki sosyalist modelin, Kambog¢ya’daki 6liim tarlalarinin,
Vietnam ile Cin arasindaki kii¢iik savasin ve Cin’in Amerikan kampina
yaklagiminin yarattig1 kiiresel bir hayal kiriklig1 basladi. Bu hayal
kirikligr 1980°lerin sonunda Dogu Avrupa’daki degisiklikler ve Sovyetler
Birligi’nin ¢okmesiyle yogun bir sekilde artt1.

Bu hayal kirikligi Ortadogu’nun bazi iilkelerinde diinyadaki diger
yerlere gore daha da yogun olarak goriildii, ¢iinkii buralarda hayaller
sadece bir dig politika sorunu haline gelmemisti. Yerel rejimler az yada
¢ok Dogu Avrupa modeline dayali “sosyalizm”in ulusal versiyonlarini
hayata gecirdiklerini iddia ediyorlardi. Kendilerini solcu diye
adlandirarak hiikiimetlerine elestirel yaklasan insanlar bile bu iddialar1
kabul etmeye ve benimsemeye egilimliydi. Cezayir iiniversitelerindeki
solcular, rejimin solcu 6grenci oOrglitleri {izerinde baski uygulamasi ve
iiniversitelerdeki polis denetimini siirdiirmesine ragmen, 1970’lerin
baslarinda “toprak reformu”na yardimci olmak i¢in goniillii olarak kirlara
gitmeyi kararlastirdilar. Misir’da Komiinistler kendilerini hapse attiktan
sonra bile Nasir’1 sosyalist saymayi siirdiirdiiler. Bu nedenle rejime karsi
duyulan hayal kiriklig1 ¢ok insan i¢in sola kars1 hayal kirikligina doniistii.

Diger yandan Islami devletler siyasi bir gii¢ olarak ortaya ¢ikmaya
baslamislardi -Libya’da Kaddafi’nin iktidar1 ele gecirmesi, 1973 deki
Arap-Israil savasi sirasinda Suudi Arabistan liderliginde Bati’ya petrol
ambargosu uygulanmasi ve sonra en dramatik olani, 1979°da iran islam
Cumbhuriyeti’nin devrimle kurulmasi.

55:0.Roy, a.g.e., s.71.
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Islamcilik daha 6nce yiiziinii sola donmiis olan genis dgrenci kesimleri
arasinda egemen olmaya basladi: Ornegin Humeyni , Cezayir’de
genglik kesimleri arasinda “Mao ve Che Guevara’nin bir donem anildigi
gibi anilmaya baglandi.”*® Hizli ve radikal degisim vaat ediyor gibi
goriinen Islami hareketlere verilen destek giiclendikce gii¢lendi. Islamc1
hareketlerin liderleri zafer kazanmislardi.

Ancak Islamcilar arasindaki celiskiler giderilmedi ve bu celiskiler
bir sonraki onyilda daha giiclii bir bicimde ortaya cikt1. Islamcilik
durdurulamaz bir giic olmak bir yana siirekli olarak taraftarlarini
birbiriyle kars1 karstya getiren i¢ sorunlarin basmcini yasadi. Islamciligin
1980 ve 90’lardaki tarihi, tipki Stalinizm’in 1940 ve 1950’lerde
Ortadogu’daki tarihi gibi, basarisizlik, ihanetler, boliinmeler ve baskidan
olusuyor.

islamcﬂlgm celiskileri: Misir

Islamciligin celiskili karakteri kendisini “Kuran’a geri donme”nin
nasil olacagi konusundaki tartismalarinda gosterir. Bu, toplumun ana
yapilart aynen korunurken mevcut toplumun “degerleri”nin, sadece dini
pratige geri doniis anlamina gelen reformlar aracilifiyla degistirilmesi
olarak goriilebilir. Veya mevcut toplumun devrimei bir altiist olusa tabii
tutulmast anlaminda da goriilebilir. Celiski hem Misir’daki Miisliiman
Kardesler’in 1930, 1940 ve 1950’lerdeki tarihinde, hem de 1970, 1980 ve
1990’larin yeni radikal Islamc1 hareketlerinin tarihinde goriilebilir.

Miisliiman Kardesler burjuva ulusalct Wafd’in Ingilizlerle
uzlasmasindan kaynaklanan hayal kirikligindan aldigi destek ile 1930°1u
ve 40’11 yillarda hizla biiyiidii. Israil’in kurulusunu destekleyecek
kadar sapan, Stalin’in etkisi altinda kalan solun yaptig1 doniislerle de
giic kazand1. Filistin’de ve Misir Kanal Bélgesi’ndeki Ingiliz isgaline
kars1 savasmak icin goniilliiler orgiitleyen Kardesler anti-emperyalist
miicadeleyi destekliyormus gibi goriindii. Fakat tam doruga ulastig:
diisiiniilen bir ddnemde sikintiya diistii.

Kardeslerin liderliginin tabani farkli yonlere hareket eden bir
glicler koalisyonuydu -kitleler halinde kii¢iik burjuva genglerin iiye
kaydedilmesi, saray ile baglantilar, Wafd’in sag kanad: ile iliskiler, geng

56: M. Al-Ahnaf, B. Botivewau ve F. Fregosi, a.g.c., 5.26-27.
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subaylarla entrikalar ¢cevirmek.

Grevler, gosteriler, katliamlar, Filistin’deki askeri yenilgi ve Kanal
Bolgesi’ndeki gerilla savast Misir toplumunu pargaladik¢a, Kardesler
de coziilme tehlikesiyle karsi karsiya kaldi. Pek cok {iye genel sekreter
Benna’nin kayinbiraderi Abidin’in kisisel davranislarina kiziyordu.
Benna’nin kendisi bagsbakan Nukasi’yi dldiiren Kardesler tiyelerini
kinadi. Benna 1949°da 6ldiigiinde yerine gegen , Kardeslerin gizli terorist
kanadim kesfettiginde sasirip korktu. iktidarm 1952-54 yillarinda Nasir
onciiliiglinde ordunun eline gegmesi darbeyi destekleyenlerle darbeye
kars1 olanlar arasinda kokten bir boliinmeye yol agtt ve bunun sonucunda
Miisliman Kardesler orgiitii igindeki rakip gruplar iktidar1 ele gegirmek
icin fiziki miicadeleye basladilar.’” “Onderlige duyulan giivenin dnemli
Olclide kaybedilmesi” Nasir’in bir zamanlar ¢ok giiclii ve kitlesel bir
orglit olan Kardesler’i nihai olarak ezmesine olanak sagladi.>®

Fakat giiven kayb1 bir kaza degildi. Bir kii¢iik burjuva hareketinin
toplumdaki kriz derinlestikge kacinmasi imkansiz olan onarilamaz
boliinmelerin sonucunda gerceklesti. Bir yanda krizi, “Islami degerleri”
yuriirliige koymak i¢in eski yonetici sinifi zorlamak dogrultusunda
kullanma fikrine yonelenler (Benna “yeni Halifeligi” kurmak igin
monarsi ile iligkiler kurmay1 hayal ediyordu, hiikiimete alkol kullanimin
ve fuhusu yasaklamasi kosullarinda destek vermeyi vaad etmisti.>)
varken; diger yanda ger¢ek bir sosyal degisim isteyen ama bunun
yalnizca acil bir silahli miicadele ile gerceklesebilecegine inanan radikal
kiigiik burjuva iiyeler bulunuyordu.

Aymi celiskiler bugiin de Misir’daki Islamcilik iginde varligini
sirdiirmeye devam etmektedir. Yeni kurulan Miisliman Kardesler
1960’larin sonunda El-Dava dergisi etrafinda yar1 legal bir tarzda faaliyet
yuriitmeye basladiklarinda, Misir rejimini devirme fikrine sirtlarini
dondiiler. Bunu yerine amagclarini, igeride olusturulacak baski ile Misir
toplumunu Islami dogrultuda bir reforma tabi tutmak seklinde belirlediler.
Kardesler’in iist yonetimince hapishanede yazilan kitaba gore hedef,
“hakim degil, imam” olmaktir.® Pratikte bu, Sedat rejimiyle uyum

57: R. P. Mitchell, a.g.e., 145.

58:a.g.e.,s.116.

59:a.g.e., s.40.

60: Hudaybi’nin kitabi, G. Kepel’de alintilanmis, a.g.e., s.61.
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arayan “reformist Islamc1” bir ¢izgiyi benimsemek anlamina gelmistir.®'
Buna karsilik rejim bir donem esas diisman olarak degerlendirilen sola
kars1 Islamcilart kullanmistir: “Islamcilar tiniversitelerde Nasircilik
ve Komiinizm kokan her seyi tasfiye ettikce rejim Islami hareketin
El-Dava adli aylik dergi etrafinda ve {iniversite kampiislerinde islamc1
Dernekler’de toplanan reformist kanadina ¢ok iyi davranmigtir.”s?

Ocak 1977’de Misir, devletin ekmek ve diger temel tiiketim
maddelerinin fiyatlarini artirmasi {izerine 13 biiyiik kentin tiimiinde
basgosteren grevler, gosteriler ve isyanlarla sarsildi. Bu, Ingilizler’e
karst 1919 yilinda gercgeklestirilen isyandan bu yana goriilen en biiytik
ayaklanmaydi. Hem Miisliiman Kardesler, hem de Islamc1 Dernekler
ayaklanmay1 kinadilar ve “Komiinist bir tertip” olarak niteledikleri isyana
kars1 devleti desteklediklerini belirten mesajlar yayinladilar.

Islame1 “reformculuk” i¢in 6nemli olan toplumun kendisinin degil,
ahlak anlayisinin degismesidir. Vurgu, toplumun doniistiiriilerek islami
toplulugun (iimmet) yeniden kurulmasina degil, mevcut topluma belirli
davranis bigimlerinin dayatilmasina yapilmaktadir. Ve diigman, devlet
veya yerli “ezen sinif” degil, dini adetleri engelledigi diisiiniilen dis
giiclerdir. El-Dava’ya gore bunlar, “Yahudiler”, “haglilar” (Hristiyanlar
ve Kiptiler), “komiinizm” ve “laiklik”dir. Bunlara kars1 durabilmek
icin seriat1 (Islamc1 hukukgular tarafindan Kuran ve Islami geleneklere
dayanarak hazirlanan hukuk sistemi) uygulamak dogrultusunda savagsmak
gerekir. Bu savas devleti yikmak i¢in degil, mevcut devletin topluma
belirli bir kiiltiirii dayatabilmesi i¢in yiiriitiilmektedir.

Bu perspektif, Islamciligin belirli bir tiiriinii destekleyen geleneksel
toplumsal gruplar (eski toprak sahibi siifin artiklar1 ve tliccarlar) ile bir
zamanlar radikal geng Islamcilarken, simdi bir servete sahip olanlarin
(Suudi Arabistan’da para kazananlar veya orta smif mesleklerinde rahat
konumlara yiikselenler) ve devlet baskist karsisinda radikal sosyal
degisime inanglarin1 yitiren radikal Islamcilarm istekleriyle tam olarak
uyusmaktadir.

Fakat bu, yoksul 6grenci ve eski 6grencilerle, kentlerin en yoksul
kesimlerinde bir araya gelen kdy kdkenli yoksullarin 6fkeli yonelimle-
riyle hi¢ uyusmamaktadir. Bu kesim kolaylikla “Kuran’a doniis”ii ¢ok

6l:a.ge.,s.71.
62:a.g.e.
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daha radikal olarak yorumlamaktadir. Bu yorumlar yalnizca mevcut
Islami devletlerdeki dis etkileri degil, bu devletlerin kendilerini de
elestirmektedir.

Bu konuda Misir’daki Islameilar icin temel kaynak, Nasir tarafindan
1966 yilinda asilan Miisliiman Kardesler’den biri olan Seyyid Kiitb
tarafindan yazilan “Isaret levhalar1” idi. Bu metin yalnizca Batili ve
Stalinist ideolojilerin iflas ettigini yazmakla kalmiyor, kendilerine
Islami adi veren devletlerin de anti-islamc1 barbarliga, Cahiliye’ye
(Miislimanlarin Arabistan’daki Miisliimanlik 6ncesi topluma verdikleri
isim) dayanmaya devam ettiklerini de belirtmektedir.®*

Boylesi bir durum ancak “bir immet Onciiliigiinde”, “ilk Kuran
kusagi”®* o6rnegindeki gibi -yani mevcut diizeni devirmek igin bir ordu
kurma amaciyla Mekke’yi terkeden Muhammed gibi mevcut toplumu
terkeden- yapilacak bir devrimle diizeltilebilir.

Boylesi yaklasimlar diismani yalnizca emperyalizm olarak gérmenin
Otesine gecti. Bunun yerine, ilk kez yerel devleti dogrudan elestirmeye
yoneldi. Bunlar kendi yazarlarini bir sehit olarak kutsamak zorunda olan
neo-Miisliiman Kardesler’in 1limli iiyeleri i¢in ¢ok rahatsiz ediciydi.
Fakat onlar da binlerce gen¢ radikale ilham vermislerdi. Nitekim,
1977°de st diizey bir dinadamini kagirdigr i¢in idam edilen Sikrii
Mustafa’nin llideri oldugu El Taktir Wal Higra adli grup “islamc1
olmadig1” i¢in mevcut toplumu, mevcut camileri, mevcut dini liderleri
ve hatta Dava ile iliskisi olan neo-Miisliiman Kardesler’i “Islam’c1
olmadiklar1” i¢in reddediyordu.®® Grup yalnizca kendi iiyelerinin gercek
Miisliimanlar oldugunu disiiniiyor ve ayr1 topluluklar seklinde yasayarak,
kendilerinin disinda herkesin kafir oldugunu ve mevcut toplumun
yikilmasi gerektigini soyliiyordu.

Baslangicta iiniversitelerdeki Islamci dernekler daha ¢ok 1limh
Miisliman Kardesler’in etkisi altindaydi, yalnizca fiyat artislarina karsi
yapilan ayaklanmalar1t kinamakla kalmiyorlar ayni zamanda o yilin
sonunda asilan Siikrii’ye de sahip ¢ikmiyorlardi. Fakat Sedat, 1977 yilinin
sonlarinda Israil ile “baris siireci’ne basladiginda, tutumlar degismeye
basladi. Cok kisa siirede pek ¢ok {iiniversite militan1 bazi yonlerden

63: a.g.e. s.44’deki alintiya bkz.
64:a.g.es.53
65: Detayalar i¢in, bkz. a.g.e., s.78.
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Stikrii’ye gore daha radikal olan diisiinceleri benimsemeye basladi; bunlar
yalnizca mevcut topluma yiiz ¢cevirmekle kalmadilar, Ekim 1981°de
Sedat’1 oldiiren Abdiil Selam Faraj’in Cihad grubu gibi, diizeni yikmak
icin Orgilitlenmeye basladilar.

Faraj Islamc1 hareketin degisik kesimlerinin stratejilerine ¢ok sert
elestiriler yoneltti -bunlar kendilerini islami yardimlarla sinirlayan,
(neo-Miisliman Kardesler gibi) yalnizca mevcut devlete mesruiyet
kazandirabilecek bir Islami parti yaratmaya calisanlar, “vaaz vermek”le
yetindikleri igin cihattan kaganlar ve dnceligi Islam’m dis diismanlariyla
(Filistin veya Afganistan’daki) savasmaya verenlerdi. Hepsine kars1
cikarak, acil silahli miicadelede israrct oldu, “insafsiz prense karsi
cihat”in tim Miisliimanlar’in gérevi oldugunu soylityordu:

Yurtdaki diismana karsi savasmak, yurtdisindaki diismana karsi
savagmaktan once gelir... Miisliiman {ilkelerimizde somiirgeciligin veya
emperyalizmin varliginin sorumlusu bu kafir hitkiimetlerdir. Bu nedenle
emperyalizme karsi bir miicadele baslatmak gereksiz ve bosunadir,
zaman kaybidir.%

Faraj’in iddialar1 dogrudan devlete baskaldir1 perspektifine isaret
ediyordu. Fakat bu, kendi grubu icinde, esas hedef olarak kafir devleti
yikma etrafinda kurulan Kahire seksiyonu ile bir orta Misir kenti olan
Asyut’da “Islam’in yayilmasinin 6niindeki en biiyiik engeli Hristiyanliga
donme olarak goren” diger seksiyon arasindaki onemli farkliliklar1
ortadan kaldirmaya yetmedi.®’

Pratikte bu, Asyut grubunun asil hismin1 Kipti azinliga (¢ogu yoksul
koyliilerdi) yoneltmesi anlamina geliyordu -bu politika yil basinda
Cemaat 6grencilerince korkutucu bir basariyla uygulanmis, once
orta Misir sehri Minye’de sonra da Kahire civarindaki Al Zawiyya
Al-Hamra’da katliama varan bir i¢ savasin fitilini ateslemisti: “Cemaat
devleti zor bir duruma diisiirebilmek ve adim adim devletin yerine
gecmeye hazir olduklarimi gosterebilmek i¢in mezhepsel bir gerginligin
alevlerini koriiklemeye ¢ekinmemistir.”®

66: Faraj’in yaklagimlarinin daha uzun bir degerlendirmesi i¢in bkz., The Hidden
Imperative, a.g.e., $.193-202.

67:a.g.e., s.208.

68:a.g.c.,s.164.
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Cihad’in Asyut seksiyonu o tarihte denenmis ve sinanmis bir yontem
olan i¢ diismanliklar1 tesvik etme stratejisini izleyerek yerel halk
destegi elde ediyordu. Bu, Sedat’in 6ldiirilmesinin hemen ardindan
onlara Asyut’da kontrolii ele gecirme olanagi sagladi. Diismanin devlet
oldugunu vurgulayan Kahire eylemcileri ise, “hi¢bir destek ve yardim
agindan beslenemediler ve izole oldular. Sedat’a suikast eylemi ardindan
Faraj ve arkadaslarinin arzu ettigi gibi Kahire’nin Miisliiman halki
ayaklanmad1.”®

Suikast, Islamcilara devlet giiciinii ele gecirme olanagi saglamak
yerine, devlete suikast ile yaratilan karmasadan yararlanarak, Islamcilari
ezme olanagl sagladi. Binlercesi tutuklandi ve pek ¢ok lider idam
edildi. Baski, hareketi gozle goriilir bicimde zayiflatti. Ancak, ¢cok
sayida gencin yiiziinii Islama ¢evirmesini saglayan nedenler ortadan
kalkmadi. 1980’lerin sonunda hareket yeniden giiven kazandi ve Kahire
ve Iskenderiye’ nin bazi bélgelerinde hizla biiyiimeye basladi. Buna polise
ve glivenlik giiclerine kars1 etkin bir terorist kampanya eslik etti.

Bunun tizerine Aralik 1992’de devlet yeni ve benzeri goriilmemis bir
bask1 kampanyasi baslatti. Kahire’deki imbaba gibi varoslar tanklar ve
zirhli araglarla donatilmis 20 bin asker tarafindan isgal edildi. Onbinlerce
insan tutuklandi ve kagan eylemcileri 6ldiirmek i¢in 6liim timleri
kuruldu. Radikal islamcilar’mn kullandig1 temel camiler betonla oriildii.
Eylemcilerin aileleri, cocuklari ve esleri tutuklandi , iskenceden gegirilidi.

Devletin terér kampanyast 1980’lerin baginda oldugu gibi, bir kez
daha basarili olmustu. Islamc1 hareket, gosteri seklinde destek eylemleri
yapamadi, yapmaya dahi calismadi. Bunun yerine, turizm sektoriinii
fiilen imha etmis olsa da Miibarek rejimini ciddi olarak sarsmaya giicii
yetmeyen, tamamen terdrist bir strateji benimsedi.

Bu arada Miisliiman Kardesler mesru bir muhalefet odagi gibi
davranmaya devam etti, devletin hukuk sistemi i¢ine kismi seriat
kurallarinin sigdirilmasi konusunda rejimle pazarlik etti ve baskiya karsi
protesto gosterileri yapmaktan kagindi.

Islamcihgin celiskileri: Cezayir

Cezayir’de Islamciligin yiikselis ve radikallesme hikayesi pek ¢ok

69: a.g.e., s.210.
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yonden Misir’dakine benzemektedir. 1960’larin sonu ve 1970°de
Cezayirli diktatér Bumedyen; 1liml1 Islamciligi, sola ve Fransiz
somiirgeciligine son veren kurtulus hareketi i¢indeki tarihsel
mubhaliflerine kars1 bir denge unsuru olarak tesvik etti.

1970°de devlet, “ahlaki ¢okiintii” ve “kozmopolitanligin, alkolizmin,
kendini begenmisligin, her konuda Bati’y1 izlemenin ve yar1 ¢iplak
giyinmenin” ardindaki “Bati etkisi”’ne karsi, egitim ve din bakani
Mouloud Kasim 6nderliginde bir Islamlastirma kampanyasi baslatt:.”
[slamcilar bu kanaldan kendi etkilerini artirdi. Tarim reformundan
korkan toprak sahiplerinden para alarak, toplumun en yoksul kesimlerini
etkileyecek bir mesaji yayginlastirma olanagi buldular:

Islameilar’n propaganda konusu Islam’m, tarim reformunun tasidig
ateist ve komiinist tecaviizlerle tehdit edildigi idi... Islamcilar kendi
fikirlerini en yoksul mahallelerde insa ettikleri yoksul camilerde
yaydilar, bu camiler daha sonra saglam yapilara doniistiirildii. Tarim
reformundan etkilenmeyen is¢iler ve issizler, yasadiklar1 kosullardan
duyduklar1 hosnutsuzlukla islamcilara kulak verdiler.”!

Sonra, 1970’lerin ortalarinda, Universitelerdeki solculari
etkisizlestirmeleri i¢in rejimin bazi kesimlerinden destek aldilar: “1976
ile 1980 arasinda rejimin de yardimiyla dinciler Marksistlerin {iniverste-
lerdeki etkisini sifira indirmeyi basardilar.”’

1980’lerin basinda rejimin bazi kesimleri kendilerine dayanak olarak
Islamciligin daha “1limli” gruplarini aldilar. 1986°ya kadar din isleri
bakan1 olan Chibane, byle bir Islamci egilim insa etmeyi {imit etti ve bu
amagla Islamcilari cami insa etmek icin sanayicilerden ve tiiccarlardan
para almalaria yardimci oldu.” Fakat bu, Islam’in rejimi reddeden
radikal kanadiin gelismesini engelleyemedi. Konstantin sehrinde yapilan
bir ¢aligmada sunlar belirtiliyordu:

Islamcilik Konstantin halkinin genis kesimlerinin geleneksel
diisiincesini, Peygamber’in Cemaatini canlandirma konusundaki yeni

70: A. Rouadia, a.g.e., s.20
71:a.g.e., s.33-4.
72:a.g.e.,s.36.

73:a.g.e., s.144.
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Islami vizyonun popiilaritesi ile degistiriyor. Bu Islamcilik giiciinii
gencligin genis kesimlerini etkileyen toplumsal huzursuzluklardan,
sosyal ve ekonomik sistemin disladig insanlardan alryor.”

Islam’in radikal kanadi, Din Isleri Bakanligin1 “1himli” goriisleri
kabul edenler yerine kendi taraftarlarini camilere imam olarak atamaya
zorlayacak kadar gili¢liiydii.

Rejim, solla ugrassin diye tesvik ettigi mekanizmanin kontroliinii
elden kagiriyordu. Islameilik kitleleri rejim adina kontrol etmek yerine,
onlarin sikint1 ve 6fkelerinin 1960’larda kurtulus miicadelesine destek
olan ama simdi rahati yerinde bir egemen sinifa donilisen liderlere
yonelmesini sagliyordu. 1980’lerin ortasinda Cezayir’i vuran ekonomik
kriz sikintilart derinlestirdi - bu sirada egemen siif daha once krizle
basetmek i¢in elestirdigi Batili kapitalistlere geri donmiistii. Fransizca
konusan ve “Bat1 ahlakiyla ¢iiriimiis” olanlara kars1 yonelen islamci
ajitasyon, kolaylikla “yeni maash ve biirokratlasmis kiiciik ama etkili
yiiksek egitimli teknokrat tabakanin” ¢ikarlarini tehdit etmeye bagladi.”

1980’lerin ortalarinda Chadli baskanligindaki rejim, imamlar1
“siyasal demogoji” yapmakla sugladi ve bazi Islami liderleri hapse
atarak Islamcilari karsisina almaya baslad1.”® Ancak yapilanlar Islamcilart
bozguna ugratmak yerine, rejime karsit muhalefet etme popiilaritesini
arttirdi.

Bu, Ekim 1988’de daha acik bir sekilde ortaya ¢ikti. Egemen sinifa
ve rejime karst duyulan rahatsizlik bir yil sonra Dogu Avrupa’da ¢ikan
karisikliga ¢ok benzer bir sekilde patladi. Hareket Cezayir bdlgesinde bir
dizi kendiliginden grevle basladi ve caddelerde genclerle polis arasinda
yogun catismalara doniistii: “Insanlar, dzgiirlesmis tutsaklar gibi kendi
seslerini ve 6zgiirlik duygularini yeniden kesfettiler. Artik onlar1 polisin
giicii bile korkutmuyordu.””” “Ekim 1988’deki ayaklanma herseyden
cok, askeri diktatorliik altinda gegen ceyrek ylizyillik yasamdan sonra
genglerin yasam kosullarina isyan etmesiydi.”’”®

Isyan rejimi temelinden sarsti. Daha &nce baski altinda bulunan

74: a.g.e., s.145-146.

75: ].P. Entelis, a.g.c., s.74.

76: A. Rouadia, a.g.e., s.191.

77:a.g.e., s.209.

78: M. Al-Ahnaf, B. Botivewau ve Fregosi, a.g.c., 5.30.
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tim siyasi glicler acgiga ¢ikti. Gazeteciler ilk kez 6zgilirce yazmaya,
aydinlar Cezayir toplumunun gercek kosullari hakkinda agikga
konusmaya basladi, siirgiinde bulunan solcu ve sagci politikacilar geri
dondii, kadinlara erkeklerden daha az hak taniyan islami aile yasasima
kars1 bir kadin hareketi ortaya ¢ikti. Fakat Berberice konusulan yerler
disinda muhalefetin belirleyici giiciiniin Islamcilar oldugu ¢ok kisa bir
stirede ortaya c¢ikti. Etkileri bir ¢ok yonden bir sonraki y1l Dogu Avrupa
ve Sovyetler Birligi’nde ortaya ¢ikan “demokratlar” gibiydi. Gegmiste
rejimin bazi kesimlerince onlara gosterilen hosgorii ve gliclii yabanci
iilkelerden aldiklar1 destek (6rnegin Suudi Arabistan’dan sagladiklari
finansman) halk yigmlarinin sikintilarin1 6ne ¢ikartan mesajlarini ifade
etme yetenekleriyle birlesti:

Sayilariyla, cami aglariyla ve gizli bir merkez komitenin emirlerini
uyguluyormuscasina, tek bir adam gibi kendiliginden eyleme gegme
egilimleriyle Islamcilar, kitleleri hareketlendirme yetenegi olan ve
olaylarin gidigatin1 etkileyen tek hareket haline geldiler. Kendilerini
hareketin gelecekteki liderleri olarak dayatanlar islancilarin soézciileri
olarak one ¢ikanlardi... Makineli tiifekler sustuktan sonra rejim kiminle
goriisecegini bilmiyor, talepleri formiile etme ve kontrolstiz kaldikca
siddete yonelen kalabaligi kontrol etme yetenegi olan “liderler”
arryordu. Béylece Chadli, en ¢ok tanmnan Islamcilar Madani, Belhadj ve
Nahnah ile goriistii.”

Simdi FiS olarak 6rgiitlenmis olan islamci hareket sert baskilara
ragmen bir ka¢ ay i¢inde Haziran 1990°da yapilan yerel ydnetim
secimlerinde en 6nemli belediyelerin kontroliinii ele ge¢irmeyi ve daha
sonra Aralik 1991 genel secimlerinde oylarin en biiylik kismin1 almay1
basardi. Cezayir ordusu Islamcilar’in hiikiimeti olusturmasini engellemek
icin segimleri iptal etti. Fakat bu Islamcilar’a verilen kitlesel destegin
iilkede i¢ savasa varacak bir durum olusturmasini engelleyemedi, hatta
silahli Islamc1 gruplar bazi bélgelerin tiimiine fiilen hakim oldu.

Ancak Islamci etkinin yiikselisine, FIS’in amacinin ne oldugu
konusunda artan bir kafa karisiklig1 eslik etti. Haziran 1990 ve Mayis
1991 arasinda iilkenin en biiyiik belediyelerini kontrol ederken,

79: a.g.e.
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cok az degisiklik yapmigslardi: Barlarin kapatilmasi, miizikallerin iptali,
“kadin ahlaki” i¢in ve “Bati pornografisinin seyredilmesini saglayan”
uydu antenlerine karsi, bazen siddet iceren kampanyalar... Ne Madani
[FiS’in en taninmis lideri] ne de onun danigmanlar kurulu gercek bir
sosyo-politik program ¢izemedikleri gibi, bunu tartisacak bir kongre de
toplayamadilar. Madani kendisini bunlar1 hiikiimeti olusturduktan sonra
halledeceklerini sdylemekle siirladi.®

FiS’in yaptig, iscilerin iicret artis taleplerine muhalefet etmek oldu.
Bu aylarda Cezayir’de yapilan temizlik iscileri grevine ve memurlarin
eski “resmi” sendika federasyonu tarafindan ilan edilen bir giinliik
genel grevine karsi ¢ikti. Madani bir gazeteyle yaptigt roportajda,
temizlik is¢ilerinin grevini kirmasini hakli gdstermeye calisireken grevin
doktorlar, mithendisler gibi saygideger insanlari ellerine siipiirge almaya
zorladigini sdyledi:

Temizlik is¢ilerinin grev yapma hakki vardir, ama bu bagkentimizi isgal
etme ve likemizi bir ¢opliige ¢evirme hakki degildir. Bozguncularin,
Allah ve vatan diismanlarinin, komiinistlerin ve digerlerinin eylem alani
haline gelen sendikalar grev yapmaktadir, bunlar FLN kadrosu geri
cekildigi icin her yere yayilmaktadirlar... Biz OAS’n giinlerini yeniden

yastyoruz.®!

Boylesine saygili bir tutum, toprak reformundan beri Islamcilar
finanse eden siniflarin ¢ikarlariyla tam olarak ortiisiiyordu. FIS’in bir
boliimiinii olusturan kiiglik burjuvazinin ¢ikarlariyla da ortiisiiyordu
-profesorler, yerlesmis imamlar ve lise 6gretmenleri. Kirsal alanda
yasayan ve eski iktidar partisi FLN’ye bagliliklar1 dolayisiyla refaha
kavusarak basarili kapitalist ¢ift¢iler veya kiiciik isadamlar1 haline
gelenlerin de gikarlar1 gozetiliyordu. Fakat biitiin bunlar kurtuluslarini
FiS’de goren yoksul kentli yiginlari tatmin etmek igin de, egemen sinif ve
ordunun FiS hiikiimetini kabul etmesi i¢in de yeterli degildi.

1991 Mayis’inin sonunda, FiS’in kazanmasindansa se¢im siirecine
sabotaj yapma tehdidi savuran orduyla kars1 karsiya kalan FiS liderleri,
geri donerek “Ekim 1988’1 animsatan bir otantik ayaklanma baglattilar:

80: J. Goytisolo, “Argelia en el Vendava”, El Pais, 30 Mart 1994 i¢inde.
81: El Salaam, 21 Haziran 1990, M. Al-Ahnaf, B. Botivewau ve Fregosi’nin a.g.e. s. 200-
202’den ¢evrilmis.
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molotof kokteylleri, gdzyasartict bombalar, barikatlar. Karizmatik imam
Ali Belhadj onbinleri caddelerde gosteri yapmaya ¢agirdi.”®? FIS bir siire
Islam’in ve cihadin, ordunun savundugu toplumsal eziyete tek alternatif
oldugunu savunan biiylik genclik kitlelerinin destegiyle Cezayir’in
merkezinde kontrolii ele gegirdi.

Gergekte ise FIS giiclendikge saygidegerlik ile isyankarlik ikilemine
daha fazla yakalandi, Mart 1991°de insanlara grevden vazge¢melerini
sOylerken, iki ay sonra Mayis’ta onlar1 devleti yikmaya ¢agiriyordu.

Kentlerde ve kirlarda gerilla savasinin yogunlastigi li¢ yil stiresince
ayn1 celiski Islami hareket iginde de goriildii. “Abasi Madani ve
Ali Belhadj’in 12 yil hapse mahkum edilmeleri... FiS’de temel bir
radikallesmeyi tesvik etti ve saflarinda boliinmelere yol acti. Binlerce
ilye ve sempatizaninin Sahra kamplarinda ¢alismaya mahkum edilmesi
kentlerdeki terdrizmi ve kirsal gerilla savasini yayginlastirdi.”® ki
silahli 6rgiit ortaya ¢ikt1, Silahli Islami Hareket (MIA, kisa siire once AIS
adimi aldi1) ve Silahli Islami Gruplar (GIA), bu orgiitler iilke ¢apindaki
silahl1 ¢etelerin destegini kazandilar. Fakat yeralti hareketleri “i¢
anlagmazliklar” ile karakterize ediliyordu:®

MiA’nm “ilimli” ve “yalnizca” “kafir rejim”in temsilcilerini &ldiirme
egilimine kars1; gazetecileri, yazarlari, sairleri ve aydinlar1 6ldiirmeyi
secen GIA, ug bir cihad uygulamasina karsi ¢ikiyordu... Kasim 1993’den
beri 32 1limli Islamc1 imam ve &rtiinmeyi reddeden kadin dldiiriilmiistii...

MIA ve GIA arasindaki kardes kavgasi diizinelerce kayba neden
olmustu... yedi terdristin oldiirtilmesi bazilarinca bu kavgalara,
bazilarinca da polisin 6liim timlerine atfedilmisti...*

GIA FiS’in tarihi liderlerini oportiinizm, ihanet ve Seriat programini
biitiiniiyle uygulamaktan vazgegmekle sugluyordu.

82: Bu olaylar hakkindaki degerlendirmeye J. Goytisolo, a.g.e., 29 Mart 1994’ten bkz. Bu
simdi Ingiliz bilyiik sermayesi, giinliik Financial Times (19 Temmuz 1994 tarihli sayiya
bkz.) ve ABD hiikiimeti tarafindan tavsiye ediliyor.

83:J. Goytisolo, a.g.e. 30 Mart 1994.

84:a.g.e.

85:a.g.e.

86: a.g.e. 3 Nisan 1994
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Harekette capraz catlaklar

Misir ve Cezayir’deki Islamcilik deneyimleri bu hareketin iki farkli
sorun nedeniyle nasil ayrisabilecegini gosteriyor: Birincisi mevcut
toplumun oldukga barig¢1 reformlarla degistirilmesi ile silahli miicadele
yoluyla degistirilmesi arasindaki sorun; ikincisi devleti degistirmek
i¢in savasmakla, toplumu “dinsizlerden” temizlemenin yeterli olacagi
diisiincesi arasindaki sorun.

Misir’da giiniimiizdeki Miisliman Kardesler’in temel politikalar1
devletten reform taleplerini istemeye dayanmaktadir. Milletvekilleri,
kendi basini, g¢esitli orta sinif mesleki kuruluslar iizerindeki kontrolii,
camiler ve Islami yardimlasma aracilifiyla toplumun daha genis
kesimleri tizerindeki etkisiyle mevcut toplum i¢inde yasal muhalefet
olmak i¢in galigmaktadir. Ayni zamanda mevcut rejimi seriat kurallarini
hukuk sistemine dahil etmeye zorlamak i¢in kampanyalar diizenleyerek
Islami toreler igin savasilmasi gerektigini vurgulamaktadir.

Bu stratejiyi Cezayir’de hapiste veya siirgiinde bulunan FiS
liderlerinden bir bolimii de uygulamaktadir. 1994’iin ilk bir ka¢ ayinda
onlarla rejimin bir kesimi arasinda, iktidarin paylasilmasi ve seriatin
kismen uygulanmasi konusunda uzlasma raporlar1 yazilmigti. Guardian
gazetesi Nisan 1994°de FiS’in siirgiindeki liderlerinden biri olan Rabah
Kebir’in yeni Cezayir bagbakani olarak “teknokrat” Radha Malek’in
atanmasini “pozitif bir eylem” olarak destekledigini yaziyordu®” -yalnizca
iki giin sonra Radha Malek hiikiimeti ile IMF arasinda kabul edilen son
paketi elestirdi.®®

Sezgileri giiclii bazi yorumcular bdyle bir anlasmanin Cezayir burju-
vazisinin istikrarsizliga son vermesi ve kendi konumunu muhafaza
etmesi i¢in en iyi yol oldugunu gordiiler. Juan Goytisolo bu nedenle
1991 segimlerinden sonra FiS’in hiikiimeti olusturmasina izin verseydi
ordunun kendisini bir ¢ok sikintidan kurtarmis olacagini sdyliiyor:

Iktidar1 aldiklar1 kosullar ¢ok etkin bir bigimde programlarinin
uygulanmasini sinirlayacakti. Cezayir’in borglari, Avrupa ve Japon
kredi kurumlarina olan mali bagimlilig1, ekonomik kaos ve Silahli

87: Guardian, 15 Nisan 1994.
88: Guardian, 13 Nisan 1994.
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Kuvvetler’in muhalif tutumu, FIS hiikiimetinin basa ¢tkamayacag1 kadar
zor engeller olusturuyordu... Se¢cim vaadlerini yerine getiremeyecegi
biitiiniiyle dngoriilebiliyordu. Diismanlarca boylesine g¢evrili bir yillik
bir iktidar deneyiminden sonra FIS giivenilirliginin biiyiik bir kismim
yitirirdi.%

“Islamc1 reformizm” bazi temel toplumsal gruplarin gereksinimle-
riyle ortiismektedir -geleneksel toprak sahipleri ve tiiccarlar, yeni Islamci
burjuvazi (Suudi Arabistan’da milyonlar kazanan Miisliiman Kardesler
gibi) ve iist gelir gruplarina dogru yiikselen yeni Islamc1 orta sinif
kesimleri. Fakat yiiziinii Islamcilifa ¢evirmis diger kesimleri tatmin
etmemektedir -6grenciler ve yoksullasan eski 6grenciler veya kent
yoksullari. Miisliiman Kardesler veya FiS uzlasmaya calistikca, bu
kesimler Islam’m Kuran yillarinda oldugu sekilde yiiriirliige konulmasi
talebinin sulandirildigini gordiikgce, bunu ihanet olarak nitelendirip,
ylizlerini baska yonlere ¢cevirmektedirler.

Fakat bu kesimin tepkisi degisik yonlerde olabilir. Devletle kars1
karsiya gelmek yerine, pasif olup dua etmeyi ve Islamci azinlig:
saflagtirmay1 vurgulayan bir toplumdan kopma stratejisini tesvik
edebilirler. Misir’daki Siikrii grubunun 1970 ortalarindaki ilk stratejisi
buydu, devlet giiciiniin bilincinde olan bazi radikal imamlarin yaklagimi
da boyledir.

Veya tepki silahli miicadeleye dontisebilir. Fakat tipki barigcil
miicadelenin devletin kendisine veya yalnizca dinsizlige kars1 yonelmesi
gibi, silahli miicadele de devleti yikmaya veya halkin arasindaki “Islam
diismanlari™na -etnik veya dini azinliklar, drtiinmeyen kadinlar, yabanci
filmler, “kiiltiir emperyalizminin etkileri”, vb.- yonelebilir. Bu konumun
mantiginin Islamcilar1 devlete karsi bir silahli miicadeleye itme oldugu
diisiiniilebilir. Fakat Islamci taraftarlar arasindaki siifsal bilesimden
kaynaklanan gii¢lii bir karst mantik is bagindadir.

Daha 6nce de gordiigiimiiz gibi, sirtin1 Islamciliga dayayan somiiriicii
siif kesitleri dogal olarak onun reformcu bi¢imlerine yonelmektedirler.
Silahlanmaktan baska sanslari kalmadigin1 gordiiklerinde bile bunu
daha genis bir toplumsal huzursuzluga yol agmayacak yontemlerle
yapmaktadirlar. Kitle eylemlerinden ¢ok darbe istemektedirler. Ve onlara

89: J. Goytisolo, a.g.e., 29 Mart 1994.
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ragmen kitlesel ayaklanmalar baggosterirse, bunun en hizli sekilde sona
ermesi i¢in ne gerekiyorsa yapmaya calismaktadirlar.

Yoksullasan kii¢iik burjuvazi silahli eylem perspektifine ¢cok daha
fazla yatkindir. Fakat marjinal toplumsal konumu onu, grev gibi kitle
miicadelelerini gelistirmekten alikoymaktadir. Bunun yerine kii¢iik
silahli gruplardan olusan gizli orglitlenmeleri tercih etmektedir. -Sedat’in
oldirilmesinde oldugu gibi, acil hedeflerine ulastiklarinda dahi
illegal faaliyetler bu orgiitlerin yoneticilerinin istedigi tiirden devrimci
degisimlere yol agmiyor. Bunlar mevcut toplumun isleyisinin biiytlik
Olciide bozulmasina neden olabilir ama onu devrimcilestiremezler.

1917 6ncesi Rusya’da popiilistlerin yontemleri de bunlara benziyordu.
Bu Ugiincii Diinya’nin ortasinda 1960’larin sonunda Guevaracilik veya
Maoculuktan etkilenen 6grenci ve eski dgrenci kusaginin (ve hala
Filipinler’de ve Peru’da savasan yandaslarinin) yontemiydi. Bugiin ise
Misir ve Cezayir’deki devlet karsit1 silahli Islamcilar’in yontemi haline
geldi.

Islamcilar1 bu ¢ikmazdan kurtaracak tek yol kendilerine giiniimiiziin
yoksul kentlilerinin marjinal olmayan kesimlerinden -orta ve biiyiik
olcekli sanayi iscileri- taban bulmalaridir. Fakat Islamciligin temel
yaklagimlar1 bunu tiimiiyle imkansiz kilmaktadir. Ciinkii islam, en radikal
bicimiyle bile, zenginleri devirmeyi degil, zengin ile yoksulu uzlastirmay1
amagclayan bir iimmet olusturulmasin1 dgretmektedir. Bu nedenle FIS
programi, “‘yerel gereksinimleri” karsilayan “kiigiik isletmeler’e 6zel bir
vurgu yaparak, bunlar1 “Bati kapitalizmi”nin iddiali bir alternatifi olarak
sunmaktadir, ama bu vurgu diinyadaki sayisiz muhafazakar ve liberal
partinin se¢im propagandasindan farkli degildir.”® 1990 yazinda baslatilan
“Islamc1 sendikalar” olusturma cabasi1 “is¢ilerin gorevleri” konusunda
cok fazla vurgu yapiyordu, ciinkii eski rejimin isgilere ¢ok fazla hak
verdigini ve “is¢ileri calismamaya alistirdigini” ve Kuran’da gegmedigine
gore simf miicadelesinin “Islam’da bulunmadigini” iddia ediyordu. Kuran
miminlere evi¢i kolelere nasil davranmay1 emirediyorsa -"kardes” gibi-
isverenler de iscilere boyle davranmaliydi.”!

Islamc1 gruplarin mahallelerde sahip olduklari tabanin onda birini

90: M. Al-Ahnaf, B. Botivewau ve Fregosi tarafindan ekonomik politika iizerine yapilan
ceviriye bkz. a.g.e.
91:a.g.e., s.109.
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bile fabrikalarda olusturamamalar1 sasirtici degildir. Fakat bu taban
olmaksizin, mevcut rejimi yikmay1 basarsalar bile, sosyal degisimin
yoniini kendi yontemleriyle belirlemeleri miimkiin olmayacaktir. Bazen
toplumun marjinal kesimleri zaten istikrarsiz bir rejimde biiyiik bir krizin
olugmasina yol agabilirler. Krizin nasil ¢oziilecegini belirleyemezler.

Islamc1 gruplar mevcut rejimlerden birinde bdyle bir krizin ortaya
cikmasini saglayabilirler ve mevcut liderleri diisiirebilirler. Fakat bu,
diisen liderlerin egemenliginin altinda palazlanan egemen sinifin daha az
militan Islamcilar’la anlasarak iktidarda kalmasini engellemez. Ve boylesi
bir durumda militan Islamcilar kendilerini devlet elindeki devasa &liim
araglartyla ylizyiize bulurlar.

Devletin bu baskis1 bazilarini rejime dogrudan saldirmaya degil,
daha kolay bir is olan “dinsizler”e ve azinliklara saldirmaya itmektedir.
Bu yaklasim onlarm “1liml1” reformist Islamci ana ¢izgiye daha fazla
yaklagmalarina neden olabilir.

Aslinda Islamciligin i¢inde kesinlikle diyalektik bir isleyis
bulunmaktadir. Militan devlet-karsit1 Islamcilar, basarisiz olan silahli
miicadeleleri sonucu yedikleri siddetli darbelerden sonra, boyunlarini
egmeyi 6grenmekte, ya dogrudan yada Islami reformculuk araciligiyla
Islami davramslar1 dayatmak i¢in savasmaya soyunmaktadirlar. Ama ne
Islami davranislar1 dayatma, ne de reformlar Islamciliga yiiziinii dénmiis
toplumsal kesimlerin yogun sikintilarini giderememektedir. Ve boylece
silahli miicadele yoluna donen yeni militanlar siirekli ortaya ¢ikmakta ve
bunlar da aktif kitle desteginden yoksun silahli eylemlerin zor yolunun
kisitlarin1 6greninceye kadar bu sekilde miicadele etmektedirler.

Islami reformizmin siirlarimi gérdiikten sonra devrimci politikalara
dogru kendiliginden bir ilerleme gerceklesmez. Reformizmin sinirlari
daha cok, bir kitle tabani olmaksizin eylem yapmaya calisan terér veya
gerilla gruplarinin ortaya ¢ikmasina yol agar, ya da sistemin sorunlarimin
glinah kecisi olarak goriilen kisi ve kurumlara karsi gerici saldirilar
yoniinde gelisir. Ve bu yaklasimlarin her biri kendisini ayni dini dil
ile ifade ettiginden, birbirleriyle kesisirler. Rejime ve emperyalizme
saldirmak istemeyenler Kiptilar’a, Berberiler’e ve drtlinmeyen kadinlara
saldirirlar. Tim sisteme sezgisel bir kin duyan insanlar, devletin seriati
uygulamak istedigi konusundaki uzlagma taleplerinin tuzagina diserler.
Ve rakip gruplar arasinda boliinmeler oldugunda -bunlar bazen dyle
siddetli olur ki, birbirlerini “donek” (gercek Islam’dan vazgecenler)
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diye nitelendirerek oldiirmeye baslarlar-, bu boliinmeler arkalarindaki
gercek sosyal nedenleri gizleyecek sekilde agiklanir. Eger zenginlesen
bir Islamc1 miicadeleyi birakirsa, bu yalnizca onun “kétii bir Miisliiman”
(hatta bir donek) oldugunu gosterir; baska bir zenginlesen Islamciyr “iyi
Miisliiman” olmaktan alikoymaz.

Iran deneyimi

Islami canlanma iizerindeki tartismalari, tipki sosyalizm konusundaki
tartigmalar1 Stalinizm’in yaptiklariin belirlemesi gibi, Iran’daki Islamci
rejim belirlemektedir. Ve sik sik, solda bile, ¢cok benzer sonuglara
ulagilmaktadir. Islamcilar bir zamanlar Stalinizm’in goriildiigii gibi,
bundan sonra gerceklestirilebilecek ilerici gelismelere engel olacak bir
totalitarizmi dayatacak, en tehlikeli siyasal gii¢ olarak goriilmektedirler.
Onlar1 durdurmak igin solun burjuvazinin liberal kesimleriyle birlesmesi
zorunlu sayilmakta®, hatta demokratik olmayan devletlerin Islamc1
gruplara yonelttigi baskilar desteklenmektedir.”® Bu yaklagim Islamciligin
giiclinli abartmakta ve ona tarihi olaylar1 dikte ettirebilecegi gibi, aslinda
sahip olmadig1 bir yetenek atfetmektedir. Bu yaklasim 1979 iran Devrimi
sirasinda ve sonrasinda Islam’mn roliiniin yanlis degerlendirilmesine
dayanmaktadir.

Devrim, Islamcilarin degil, Sah rejiminde 1970’lerin ortasinda
baslayip sonuna kadar devam eden muazzam celiskilerin eseridir.
Ekonomik kriz, devletle iliski i¢inde olan modern sermaye kesimleri ile
pazar etrafinda toplanmis “geleneksel” kesimler (bunlar toptan ticaretin
iicte ikisini, perakende ticaretin ise dortte liciinii gerceklestiriyordu)
arasindaki ayrimi daha da derinlestirmis, ayni zamanda is¢i yigmlarimin
ve kentlere goc¢ etmis olan kdy kokenli biiyiik emekei yiginlarin
hosnutsuzlugunu artirmisti. Aydinlarin ve 6grencilerin protestolarina,
hosnutsuz din adamlar1 da katilmis, protesto eylemleri kent yoksullarini
polis ve ordu ile bir dizi bliylik catismaya sokacak denli yayilmisti. Bir

92: Bu F. Halliday tarafindan 6ne siiriilen yaklasimdir. a.g.e. Max Schactman ve
digerlerinde Stalinizm ile iliskili olarak 6ne siiriilen goriistiir. Bkz. M. Schactman, The
Bureaucratic Revolution (New York, 1962) ve bir elestiri i¢in T. Cliff “Appendix 2: The
theory of Bureaucratic Collectivism” [Biirokratik Kollektivizm Teorisi], State Capitalism
in Russia [Rusya’da Devlet Kapitalizmi] (Londra, 1988) i¢inde.

93: Cezayir ve Misir’da solun biiyiik boliimiiniin durumu bugiin béyledir.
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grev dalgasi sanayiyi felg etti ve kritik oneme sahip olan petrol sahalarini
durdurdu. Ve sonra 1979 Subat’inin basinda solcu Halkin Fedaileri
gerillalar1 ile sol-Islamc1 Halkin miicahitleri gerillalar1 ordu iginde
genis capli ayaklanmalar1 tesvik etmeyi basardilar, boylece eski rejimin
devrimci bir haraketle cokmesi saglandi.

Yiikselen hareket cogunlukla siirgiindeki islamc1 Ayetullah Humeyni
ile 6zdeslestirildi. Adi, monarsiye karsi muhalefetin sembolii haline geldi
ve Paris disindaki evi farklh gii¢lerin -tiiccarlar ve onlara yakin olan din
adamlari, muhalif liberal burjuvazi, meslek dernekleri, 6grenciler ve
hatta solcu gerillalar- temsilcilerinin bulugsma noktas1 oldu. Ocak 1979’da
Tahran’a dondiiglinde devrimin sembolik lideri haline geldi.

Fakat bu asamada bile, siyasal taktikler konusunda keskin bir zekaya
sahip olmasina ragmen, olaylar1 kontrol edebilmekten uzakti. Sah’1
deviren temel olaylar -grevlerin yayginlasmasi, silahli kuvvetler i¢indeki
ayaklanmalar- ondan tamamen bagimsiz bir bi¢imde gerceklesti. Ve
devrimden sonraki aylar iginde Humeyni, devrimci kalkisma iizerinde
baskalarindan fazla otoriteye sahip degildi. Kentlerde cesitli yerel
komiteler fiilen iktidara yerlestiler. Universiteler solcularin ve Halkin
Miicahitleri’nin ellerindeydi. Fabrikalarda suralar (fabrika konseyleri)
yonetimle fabrikanin kontrolii konusunda savastyorlardi, ¢ogunlukla Sah
rejimiyle iligkili olanlar1 kovuyor ve iretimi kendileri orgiitlityorlardi.
Etnik azinliklarin oturduklar1 bolgelerde -kuzey batida Kiirdistan ve
Arapca konusulan giliney batida Kuzistan- hareketler kendi kaderlerini
tayin hakki i¢in miicadeleye baslamislardi. Ve bu siireci idare eden
bir degil, iki kurulus vardi. Gegici hiikiimet burjuvazinin modern
kesimleriyle baglantili “iliml1” bir Islamci olan Bezirgan (1950’lerde
Islamc1 6grenci derneklerini, daha sonra da Islamci Miihendisler
Birligi’ni kurmustu) tarafindan yonetiliyordu. Fakat hemen yaninda,
alternatif bir otorite merkezi olarak Humeyni’nin etkinligi altindaki
devrimcei konsey bulunuyordu, bu konsey din adamlar1 ve tiiccarlarla
baglantilar1 bulunan Islamci aydinlarin koalisyonu ile olusturulmustu.

Humeyni’nin etrafindaki grup, sonunda kendi islamc1 Cumhuriyet
Partisi’ni (IRP) kurup neredeyse tiim iktidar1 ele gegirmeyi basarmusti.
Fakat onlar1 kolaylikla tamemen ezebilecek farkli toplumsal giicler
arasinda manevralar yapmak iki buguk yillarini aldi. 1979 yilinin ¢ogunu
Bezirgan ile isbirligi halinde, fabrikalardaki suralar1 ve ayrilik¢1 ulusal
hareketleri bastirmakla gecirdiler. Liimpen is¢i sinift kesimini, sola
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saldiracak, Islami “ahlak1” dayatacak (drnegin ortiinmek istemeyen
kadinlara saldiracak) ceteler seklinde Hizbullah adiyla orgiitlemek
ve orduyu ayrilik¢r isyanlara karsit koyacak sekilde birlestirmek icin
Islami dili kullandilar. Her biiyiik devrimci ayaklanmadan sonra burjuva
“normalligini restore etme siirecinde oldugu gibi vahsi baskilar (homo-
sekstiellik veya zina gibi “cinsel sug¢lar” isledikleri gerekcesiyle yiiz
civarinda insan idam edildi, bazi sol kanat eylemciler 6ldiirtildii, ulusal
azinliklara mensup protestocular kursunlandi) uygulandi. Fakat 1979
sonbaharinin baslarinda IRP igin genel bilanco pek olumlu degildi.
Devrimi denetlemekte gosterdigi basariyla konumunu gili¢clendiren
Bezirgan grubuyla giderek artan anlasmazliklara diisiiyorlardi. Bezirgan
hareketinin bir ¢alismasinda su degerlendirme yer aliyor:

Sah’in devrilmesinden bir yil sonra daha iyi egitim gérmiis orta siniflar
ve bizi [yani Bezirgan’1] destekleyen siyasal gii¢ler etkilerini hizla
artirdilar, medyanin duyarli noktalarinda, devlet drgiitlenmesinde ve
ozellikle egitim kurumlarinda belirleyici olmaya basladilar... islamc1
giiclerin birliginin bozulmasi nedeniyle Islamc1 komiteler ¢alisanlarin
cogunlugundan destek kazanma olanag bulamad.**

Diger yandan Humeyni’nin kontrolii kaybedecegi ve hem laik hem
de Islamci solun y1ginsal biiyiimesine yol acacak gelismelerin olacagi
tehdidini tasiyan kaynamalar vardi. Sol, Agustas 1979’da kendisine
yonelen ilk baski dalgasina ragmen Ogrenciler arasinda belirleyici
konumdaydi. Fabrikalardaki suralar da ayn1 baski dalgasi ile zayiflatiimig
ama ¢ogu bir yil daha faaliyetini siirdiirmeye devam etmisti,” ve
is¢ilerin miicadele etme istegi kesinlikle tahrib edilememisti -1979-80°de
360, 1980-81’de 180 ve 1981-82’de 82 “grev, oturma eylemi ve isgal
gerceklesmisti.”

IRP Kasim 1979°da radikal bir eylem yaparak kontrolu tekrar eline
gecirebildi -Halkin Fedaileri ya da Halkin Miicahitleri’nin degil, IRP’nin
bayragini tasiyan az sayida 0grenciyi orgiitledi, bu 6grenciler ABD
elciligini iggal ederek c¢alisanlari rehin aldilar ve diinyanin en 6nemli
emperyalist giicii ile esaslt bir kars1 karsiya gelisi provoke ettiler.

94: H. E. Chehabi, a.g.e., s.169.
95: Detaylar i¢in, bkz. A. Bayat, a.g.c., s.101-102, 128-129.
96: Rakamlar a.g.e., s.108’de verilmistir.
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Bu doneme ait bir bagka calisma sunlara yer veriyor: “Bir ka¢ hafta
once rakipleri tarafindan gerici ve fanatik goziiyle bakilan “Islamc1
Derneklerin” koktendinci 6grencileri simdi iistiin devrimciler olarak
poz veriyor ve gazetecilerle roportaj yapmak icin El¢iligin kapisina her
ciktiklarinda halkin coskulu alkislariyla karsilantyorlardi.”’

IRP’nin radikal bir anti-emperyalist konuma kaymasina isyerlerindeki
politikalarinin radikallesmesi eslik etti. Daha dnceden bir ¢ok eski
yOneticinin yerinde kalmasini savunurken, onlarin ayrilmasi i¢in
ajitasyona bagladi -fakat fabrika yonetimlerinin konseylerin eline gegmesi
icin degil, solcularin ve Halkin Miicahitleri’nin “kafir” olduklar1 i¢in
otomatik olarak dislandiklar1 islamc1 konseyler ile isbirligi yapabilecek
“Islamc1 yoneticiler”in eline gegmesi igin ¢alist1.

Bu radikal déniis IRP’ye yeni bir popiilarite sagladi. Bu, Sah’a
muhalefet ettikleri uzun yillar boyunca Bezirgan etrafindaki grubun
propagandasini yaptig1, ama simdi Iran’la ABD arasinda yeni iliskiler
insa ederek terkettigi anti-emperyalizmin IRP eliyle yeniden yiiriirliige
koyuldugu izlenimi yaratti. Ayn1 zamanda devrim sirasinda hem laik hem
de Islamci sol giiglerin biiyiidiigii aylarda kullandig1 en temel ve popiiler
sloganlar dogrultusunda davraniyordu:

Amerikan Elgiligi’'ni isgal etmeleri kdktendincilere bazi zorluklar
agmalar1 konusunda yardimci oldu... Bu eylem, kendi politikalarini
uygulama konusunda egemenlik kazanmay1 ve daha iyi egitilmis orta
siniflarin islettigi ve kontrol ettigi dnemli kurumlar1 ele gegirmeyi
savunan din adamlarina yardim etti. Ogrenciler ABD elciliginin
kapilarin1 iggal eden din adamlarinin emrine girdiginde, daha 6nce
“gerici” olarak tanimlanan bu din adamlar1 artik modernist ve laik
giicleri tamamen kap1 digar1 edebilen 6ncii devrimciler haline gelmisti...
Bu, bazi din adamlar ile tiiccarlarin liderligini yaptig1 ve asagi orta
sinif ile kentli asag1 siniflarin aktivist oldugu yeni bir koalisyonun
baslangicrydi.”®

Humeyni’nin etrafindaki grup yalnizca popiilarite kazanmakla
kalmryor, “Islamc1 olmayan” eski yonetici ve eylemcilerin yerini aldikca,
ya da en azindan alacagi tehdidini savurdukga kendisi i¢in daha genis

97: M. M. Salehi, Insurgency through Culture and Religion (New York, 1988), s.171.
98: H. E. Chehabi, a.g.e., s.169.
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bir taban elde ediyordu. Sanayide, medyada, silahli kuvvetlerde, polis
icinde, yeni bir insan toplulugu, Islamciligin Humeyni versiyonunun
ajitasyonunu yapma yetenekleriyle baglantili olarak kariyer sahibi olmaya
basliyordu. Ve eski iktidarin hiyerarsisinden arta kalanlar, IRP hattin
uygulamaya sokarak kendi Islamc1 giivenilirlik belgelerini almakta acele
ediyorlardi.

Humeyni etrafindaki grubun yapmayi1 basardigi sey, orta sinifin
genis kesimlerini iktidar hiyerarsisini kontrol etme miicadelesinde kendi
onderliginde birlestirmesiydi -hem pazara dayanan geleneksel kiigiik
burjuvazi hem de yeni orta sinifin ilk kusagmin ¢ogunlugu. Basarisinin
sirr1 toplumun her kesitindeki taraftarlarinin dini heyecanlariyla kisisel
ilerleme hirslarini birlestirme yetenegindeydi. Yabanci bir sirkette miidiir
yardimecisi olan bir kisi, simdi sirketi devlet kontrolii altinda yonetiyor ve
topluma (fimmete) hizmet ederek dini yiikiimliiliiklerini yerine getirdigini
hissediyordu; en berbat yoksullugun hiikiim siirdiigii liimpen is¢i sinifi
saflarinda yasayan kisiler, simdi hem maddi giivenceye kavusuyor, hem
de bir hizbullah g¢etesini yoneterek toplumu “ahlaksizlik”dan ve “kafir
Komiinistler”den temizleyerek kendilerini ispat edebiliyorlardi.

Humeyni ¢izgisini benimseyenler i¢in agilan imkanlar muazzamdi.
Devrimci ayaklanmanin ilk aylarinda iilkeden kagan yerli ve yabanci
yoneticilerden bosalan 130 bin kisilik bos kadro bulunuyordu.” “Islamci
olmayan” yonetici, aktivist ve subaylarin tasfiyesi ile bu rakam dahada
artacakti.

Ilging olan, Humeyni grubunun karsitlarindan kurtularak tek parti
rejimini kurmakta kullandig1 yontemlerin 6zel olarak Islamcilik’la
hi¢ bir ilgisinin olmamasiydi. Bu, ¢ogunun korktugu gibi “Islamc1
koktenciligin”, “irrasyonal” veya “ortagag” dzelliklerinin sonucu olan
dini hosgoriisiizlik rejiminin iiriinii degildi. Bu yontemler aslinda,
diinyanin farkli yerlerindeki kii¢iik burjuva tabana dayanan partilerin
uyguladiklar1 yontemlere ¢cok benziyordu. Ornegin bu yontem Dogu
Avrupa’nin ¢ogunda zayif komiinist partilerince 1945’den sonra kontrolii
ele gecirmek icin kullamlmist1.'® Ideolojik heyecani ve ilerleme hirsini
birlestiren bir kiiciik burjuva tiplemesi Balzac’in “Goriot Baba”sinda

99: Rakam D. Hiro, a.g.e., s.187’de verilmistir.
100: Class Struggles in Eastern Europe, 1945-83 (Londra, 1983) adli kitabimin 3.
boliimiine bkz.
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bulunabilir -servetini devrimci ayaklanmanin yarattig1 kitliktan edinen
sik1 bir Jakoben.

Kiictik burjuvazinin bir kesimini, ¢esitli konumlar elde etmek icin
verilen miicadele lizerinden orgiitleyen bir siyasi parti herhangi bir
kosulda iktidar1 ele geciremez. Boylesi girisimlerin ¢ogu hi¢ bir sonuca
ulasamamustir. Ciinkd, kii¢iik burjuva olusumlar ¢ok zayiftir ve kontrol
edemedikleri kitleleri harekete gegirmeden eski egemen sinifin iktidarina
rakip olamazlar. Bu nedenle 1974-75’deki Portekiz Devrimi’nde
Komiinist Parti’nin iktidar hiyerarsisine sizma girisimleri bir yanda
Batili temel kapitalist giiclerin koordine ettigi bir direnis nedeniyle, diger
yanda ise asagidan is¢ilerin militan ayaklanmalar1 ile bosa ¢ikmistir.
Boylesi girisimler yalnizca belirli tarihsel nedenlerle temel sosyal siniflar
kipirdayamaz durumda oldugunda basartya ulasabilir.

Tony Cliff’in son derece dnemli Marksist bir ¢dziimlemede
belirttigi gibi, eger eski egemen sinif ekonomik kriz ve asagidan gelen
ayaklanmalar nedeniyle iktidar1 elinde tutamayacak kadar zayiflamis ve
is¢i sinifi kendisini bu hareketin onciisii yapacak bagimsiz orgiitlenmeden
yoksunsa, o zaman aydin kesimler, toplumun tiim sorunlarini ¢ézme
misyonu tasidiklarini diisiinerek, iktidara aday olabilirler:

Aydinlar iilkelerinin teknik eksiklerine karsi duyarhdirlar. 20. yiizyilin
bilimsel ve teknik diinyasma katildik¢a kendi iilkesinin geri kalmisligi
onu bogmaktadir. Bu duygu boylesi tilkelerin hastalig1 olan “aydin
igsizligi” ile gliclenir. Genel ekonomik geri kalmislik veri alindiginda,
cogu 6grenci i¢in bir devlet memuriyetine girmek tek umut olmaktadir
ama bu olanak da yetersizdir.

Aydmlarmn ruhsal diinyas1 da krizdedir. Geleneksel davranig bicimlerinin
¢oziildiigli karmasa diizeninde kendilerini giivensiz, koksiiz ve saglikli
degerlerden yoksun hissederler.

Coziilen kiiltiirler, toplumsal ve ruhsal boslugu dolduracak kadar
biitiinltikli ve dinamik olan, dini inanci militan milliyet¢ilik ile
birlestiren yeni bir hareketin yiikselisini giiclii bicimde tesvik ederler.
Ulkeyi birlestirecek ve ona genis bir ufuk kazandiracak ama ayni
zamanda kendilerine giic kazandiracak dinamik bir hareket arayisina
girerler...
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Bilingli ve 6zgiirce orgiitlenmis insanlarin kendilerine yeni bir diinya
kurmak i¢in 6zgiirlik miicadelesine girmelerini dngdrmektense,
reformlar: istten asagi gerceklestirerek, kendilerine siikran duyan
insanlara yeni bir diinya vermek icin sevkle calisacaklardir. Bunlar
iilkelerini ekonomik durgunluktan ¢ikarmak i¢in pek c¢ok tedbir alirlar
ama, demokrasi i¢in ¢ok az sey yaparlar...

Biitiin bunlar totaliter devlet kapitalizmini aydinlar i¢in ¢ok cazip bir
amag haline getirir.!"!

Her ne kadar yukarida sdylenenler Stalinizmin, Maocolugun ve
Kastroculugun Ugiincii Diinya iilkelerindeki gekiciligi hakkinda yazilmis
olsa da, fran’daki Humeyni grubuna tam olarak uymaktadir. Pek cok sol
kanat yorumcunun hatali bir bi¢imde inandig1 gibi, onlar yalnizca “geri
kalmis”, geleneksel pazara dayali, “asalak”, “ticari sermaye’nin ifadesi
degillerdir.'”” Klasik burjuva karsi-devrimciligini de ifade etmemekte-
dirler.'”® iran’da kapitalist iiretim iliskilerine el siirmemekle birlikte, Sah
grubunun sahibi oldugu biiylik sermayeyi kendilerince kontrol edilen
devlete yada yar1 resmi devlet kuruluslarina devrederek sermayeyi
devrimci bir tarzda yeniden Orgiitlemislerdir - tabii ki “ezilenlerin”
cikarlart dogrultusunda Sah’in ekonomik imparatorlugunu devralan
sirketin ad1 Mustafazin (“Ezilenlerin”) Vakfi’dir. Bayat sunlar1 soyliiyor:

Iktidarin din adamlar1 tarafindan ele gecirilmesi, devrimden sonra
dogan bir iktidar boslugunu yansitiyordu. Ne is¢i sinift ne de burjuvazi
kendi siyasal hegemonyalarin1 kurmay1 basaramadilar. Bu yetersizligin
nedenleri her ikisinin de zayifliginin ifadesi olan tarihsel gelisimlerinde

aranmalidir'®

101: T. CIiff, “Deflected Permanent Revolution”, International Socialism, ilk dizi, no.12
(Bahar 1963), yeniden basim International Socialism, ilk dizi, no.61. Ne yazik ki bu
cok 6nemli makale Cliff’in Ne Washington ne Moskova adli se¢me yazilarinda yeniden
basilmamistir, ama Bookmarks’da bir brosiir olarak bulunmaktadir.

102: “Kapitalizm 6ncesi toplumsal gii¢leri” hala Halliday’in diisiindiigiinden daha az temsil
etmektedirler, a.g.e., s.35. Halliday boyle bir degerlendirme yaparak yalnizca Maoist-
Stalinci kokeninin i¢cinde bulundugumuz yiizyilin kapitalizminin karakterini anlamasini
nasil engelledigini gdsteriyor.

103: P. Marshall bir bagka mitkemmel kitap olan Revolution and Counter Revolution in
Iran’a gbnderme yapiyor, a.g.c.

104: A. Bayat, a.g.c., s.134.
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Veya Cliff’in Ugiincii Diinya iilkelerindeki aydinlar konusunda
soyledigi gibi: “Giigleri diger smiflarin giigsiizliigii ve uyusukluguyla
dogrudan iligkiliydi.”'%

Ciinkii devlet {izerindeki kontrollerini gelistirmek i¢in temel sosyal
siniflar arasinda tutturduklar1 dengeye dayandilar. Humeyni iktidarini
saglamlastirabilmek icin ilk darbeyi solcularin elindeki kuruluslara
vurdu. Ardindan burjuva kuruluslara (Bezirgan vb) yoneldi. Bunun
anlam1 devrimci dalgay1 bastirmak i¢cin 1979’da sola kars1 Bezirgan’la
birlikte ¢alismak ve sonra egemen burjuvaziyi tecrid etmek i¢in ABD
Elciligini isgal ettigi donemde sola bazi jestler yapmakti. Bu, 1980’lerde
egemen burjuvaziyle baglantilari olan Beni Sadr’in baskanligina izin
vererek, onunla birlikte solcularin kaleleri olan {iniversiteleri ezmek i¢in
yaptig1 diger zikzaklar da igeriyordu. IRP islamc1 Hizbullah cetelerini,
“anti-Islamc1 unsurlarin” temizlenmesi icin iiniversitelere géndermeyi
onerdiginde, Beni Sadr bu 6neriyi memnuniyetle kabul etti:

Hem IRP liderleri hem de liberaller iiniversite kampiislerinde harekete
gegmeye hazir olan insanlarin dogrudan eylemi araciligiyla bir kiiltiir
devrimi yapilmasi fikri iizerinde anlastilar... Liberaller agisindan bunun
anlami, solcu ajitatorlerin kamu kurumlarindan, fabrikalardan ve kirsal
alanlardan atilmas1 ve boylece iilkedeki ekonomik ve kiiltiirel istikrarin
restore edilebilmesiydi...

Hizbullah geteleri iiniversiteleri isgal etti, kiiltlir devrimine kars1 direnen
siyasal gruplarin iiyelerini yaralad: ve 6ldiirdii, “Islamci olmadig1”
diistiniilen tiim kitap ve tezleri yakti. Hiikiimet tiim {iniversiteleri ve
fakiilteleri {i¢ y1l boyunca kapatti1 ve bu siire icinde {iniversitelerde
uygulanacak miifredat yeniden yazild.'%

Bu donemde bile Humeyniciler, yaptiklarina mesruiyet kazandirmak
icin anti- emperyalist bir sOylem kullanarak, “sol” imajlarin1 kismen
korumay: siirdiirdiiler. Islami degerleri yerlestirmek igin verilen kavganin
“kiiltir emperyalizmi’ne karsi miicadelede zorunlu oldugunu ve buna
kars1 direnen solcularin aslinda emperyalizm i¢in ¢alistigini soylediler.

Dis olaylar bu iddialarla yollarina devam etmelerine yardimei oldu.

105: T. Cliff, a.g.e.
106: M. Moaddel, a.g.e. s.212.
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Bunlar ABD’nin Elgiligi geri almak tizere gonderdigi silahli helikopterler
(bu helikopterler ¢olde birbirlerine ¢arparak diistiiler), Bahreyn’de
hiikiimete kars1 yapilan Sii gosterileri, petrol zengini Suudi sehri Hasa’da
Humeyni yanlis1 isyanlar, silahl1 Siinni islamcilarin Mekke’deki Ulu
Cami’yi ele gecirmesi ve Saddam Hiiseyin’in ABD ve Korfez iilkelerinin
seyhleriyle birleserek Iran’1 isgal etme girisimlerine baslamasi gibi
olaylardi. Humeyniciler devrimin emperyalizm ile ittifak halindeki
giiclerin saldirisi altinda oldugunu agiklarken dogru, onu kendi baslarina
koruyabileceklerini agiklarken yalan sdyliiyorlardi. Humeyni’nin saldiriy1
kurtulus olarak degerlendirmesi sasirtict degil. 1980-81 kisinda isgalci
gliclere karst tiim giicleriyle harekete ge¢me ihtiyaci taraftarlarinin
kontrolii artirmalarina mesruiyet kazandirirken, bedeli hem sol, hem de
Beni Sadr grubu 6dedi ve Haziran-Temmuz 1981’e kadar her iki grup da
ezilerek totalitere yakin bir yap1 olusturulmustu

Fakat sol neden IRP’nin ilerlemesini énleyemedi? Ge¢mise bakilarak
genellikle solun “ilerici”, “liberal” burjuvaziyle zamaninda ittifak
kurmasi gerektigini anlamadigi one siiriiliir. Bu Halliday’in iddiasidir.'”
Ancak, gordiigiimiiz gibi, dnce Bezirgan, sonra Beni Sadr 6nderligindeki
liberal burjuvazi hem fabrikalardaki suralara kars: yiiriitiillen kampanyada
hem de tniversitelerdeki temizlik kampanyasinda Humeyni ile
birlesmistir. Onlart Humeyni’den ayiran, sola karsi kazanilan basarinin
meyvalarini kimin yiyecegi konusudur. Beni Sadr yalnizca kaybettigini
nihai olarak anladiginda sol islamci Halkin Miicahitleri ile rejimi
devirmek i¢in basarisiz bir girisimde birlesmistir. Fakat, partisi yasal
olarak ama etkisizce varolmaya devam eden Bezirgan bunu yapmamustir.

Humeyniciler burjuvazinin iddiali “liberal” kesimine kars1 tuzak
kurmakta basarili olmuslardir. Ciinkii, solu yendikten sonra kent
yoksullarini anti- emperyalist bir sdylemle egemen burjuvaziye
kars1 harekete gecirmeyi basarmislardir. Kitlelerin sefil yasamiyla,
zenginlerin “Islami olmayan” yasam tarzlar1 arasindaki biiyiik ugurumu
kullanabilmislerdir. Sol, burjuvazinin hali vakti yerinde olan Batililagmis
kesimleriyle birleserek bu manevraya karsi direnemezdi.

Humeyniciler’in 6niinii gercekten kesmenin anahtari iscileri kendi
cikarlar1 i¢in miicadele etmeleri konusunda harekete gecirmekti. Bu hem
burjuvazinin iddial “liberal” kesimlerini devirir hem de IRP’yi savunma

107: F. Halliday, a.g.e. s.57.
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konumunda birakirdi.

Iscilerin miicadelesi Sah’in devrilmesinde esas rolii oynamis ve
sonrasinda biiylik fabrikalarda fabrika konseyleri araciligiyla yonetimle
onemli miicadelelere girmistir. Ancak Sah devrildiginde, is¢ilerin
miicadelesi tek tek fabrikalarda sinirli kalmis, bunun 6tesinde tiim
ezilenlerin ve sOmiirlilenlerin dnciiliigiine nadiren soyunmustur.
Fabrika konseyleri hi¢ bir zaman 1905 ve 1917’de Rusya’daki isci
konseyleri gibi olamamistir.'® Ve bu nedenle arkalarindaki vasifsiz is¢i
yiginlarini, esnafi, sanatc¢ilar1 ve yoksul tacirleri -limpen is¢i sinifini-
Humeynicilerin dini sloganlarla sola karsi harekete gecirdigi kesimleri
etkileyememislerdir.

Isci siifi hareketinin zayifliginin nedeni kismen nesnel faktorlerin
sonucudur. Is¢i simifinin biiyiik fabrikalarda calisan modern kesimi ile
kiiciik atdlyelerde (¢ogu ayni aileye mensup veya igyeri sahiplerinden
olusan) calisan geleneksel kesimi arasinda bir béliinme vardi. iscilerin
yasadig1 bolgeler sayisal olarak kiiciik burjuvazinin yoksullasan
kesimlerinin agirligini tagiyordu: 1980 yilinda Tahran’da 750 bin tiiccar,
arac1 ve esnaf yasarken, biiylik sanayi kuruluslarinda ¢alisan 400 bin isci
vard1.'” Iscilerin biiyiik bir cogunlugu sanayide yeniydi ve bu alandaki
miicadele gelenegi ¢cok sinirliydr -ylizde 80’1 kdy kokenliydi ve her
yil 330.000 koyli kentlere gog ediyordu.''® Yiizde 80’inin televizyonu
bulunmakla birlikte, yalnizca iicte biri sol basini izleyecek 6l¢iide okuma
yazma biliyordu. Sah donemindeki baskinin boyutlar1 isyerlerindeki
militan sayisinin ¢ok az oldugu anlamina geliyordu.

Fakat isci hareketinin genis kitle hareketlerinin onciiliigiinii
yapamamasi yalnizca nesnel faktorlerin sonucu degildi. Devrimi izleyen
aylarda solcu gliglerin 6nemli bir boliimiiniin hatali yaklagimlarinin da bir
sonucuydu. Halkin Fedaileri ve Halkin Miicahitleri mitinglere binlerce
insan tasiyabiliyorlardi. Halkin Miicahitleri 1980 baharinda yapilan
secimlerde Tahran’daki oylarin dortte birini almisti. Fakat hem Halkin
Fedaileri hem de Halkin Miicahitleri gerilla miicadelesini esas almisti
ve fabrikalardaki faaliyete ¢ok az ilgi gdsteriyorlardi. Destek bulduklar

108: Maryam Poya “Iran 1979: Long Live the Revolution...Long Live Islam?” adli
makalesinde “sura”lari iscilerin konseyleri olarak ¢evirirken yanilmistir. Revolutionary
Rehearsals (Bookmarks, Londra 1987).

109: M. Moaddel’e gore. a.g.e., s.238.

110: A. Bayat, a.g.c., s.42.
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kaleler fabrikalar degil, {iniversitelerdi. Bu nedenle Halkin Miicahitleri
bes eylem “cephe”sine sahipti: “Silahli miicadele”nin hazirlanmasi igin
bir yer alt1 6rgiitii, bir genclik cephesi, bir kadin cephesi, bir esnaf cephesi
ve bir iist oneme sahip olmadig1 kesin olan bir isci cephesi.

Dahasi, biiytik sol orgiitlerin, eylemci isciler kendilerine katildiginda
bile sdyleyebilecegi cok az seyi vardi. Devrimin hayati dneme sahip
olan ilk sekiz ayinda yeni rejime yalnizca smirl elestiriler yoneltmekle
yetindiler ve bu elestiriler rejimin emperyalizme karsi yeterli miicadele
yapmamastyla smirlrydi. Ornegin Halkin Miicahitleri’nin o donemki tavri
suydu:

din adamlarinin goélge hiikiimetiyle karsi karsiya gelmekten kaginan
bir politikaya siki sikiya sarilmisti. Subat’in sonunda Halkin Fedaileri
Tahran iiniversitesinde, toprak reformu, basin tizerindeki sansiiriin
kaldirilmasi ve silahli kuvvetlerin dagitilmasi talepleriyle 80 bini askin
insanla gosteri diizenlerken, Halkin Miicahitleri bundan uzak durdu.
Mart basinda Bat1 egitimi almis kadinlar uluslararasi kadin giiniinii
kutlarken Humeyni’nin Aileyi Koruma Yasa’sini iptal etmesine, devlet
dairelerinde kadinlar1 6rtiinmeye zorlamasina, adalet sisteminden “daha
az tarafsiz” cinsin kovulmasina karsi gosteriler orgiitlediklerinde,
Halkin Miicahitleri “emperyalizm bdylesi bdliicii konular1 somiirtiyor”
diyerek uyariyor, sopa kullanan fanatikler din karsit1 bir gazete olan
Ayandegan’in biirosunu bastiginda Halkin Miicahitleri hi¢ bir sey
soylemiyordu. islam cumhuriyeti konusunda yapilan referanduma
karst boykot taktigine ve Kiirtlerin 6zerklik i¢in verdigi miicadeleye
kars1 ¢ikarak Imam Humeyni’nin arkasinda birlesilmedigi takdirde,
emperyalizmin 1953 te yaptiklarmi tekrar edeceklerini vurguluyordu.'!

Halkin Miicahitleri, Agustos’ta silahli c¢eteler Halkin Fedaileri
orgiitiiniin merkezini bastiklarinda sessiz kaldi ve 1979’da Uzmanlar
Kurulu igin yapilan segcimlerde IRP adaylarinin karsisina ¢ikmaktan
¢ekindi.

Amerikan elgiliginin iggal edilmesinden sonra sol, Humeyni’ye kars1
eskisine gore daha az elestirel olmaya bagladi. Humeyni:

sol muhalefeti tamamen bdlmeyi basardi. Humeyni simdi fabrikalarda,
kadinlar arasinda ve ulusal azinliklar arasinda ¢ikan tiim sorunlarin

111: E. Abrahamian, The Iranian Mojahedin, a.g.e., s.189.
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ABD emperyalizminden kaynaklandigini iddia ediyordu. Kiirdistan’da,
Tebriz’de, Torkamansahra’da ve Kuzistan’da savasan ABD emperya-
lizmiydi. Islami yasalara kars1 ¢ikan kadinlar ABD’nin ve Siyonizm’in
ajanlariydi. Siiralarda direnen isciler emperyalist ajanlardi.

Tudeh partisi Humeyni’nin iddialarinin arkasinda durarak, onun hattini
destekledi. En biiyiik sol orgiitler - Halkin Fedaileri, Halkin Miicahitleri
ve Paykar - i¢lerinde énemli dl¢lide varlik gosterdikleri militan iggileri,
kadmlari ve ulusal azinliklar terkederek, miicadeleden vaz gectiler.''?

Tudeh Partisi (Moskova cizgisindeki Komiinist Parti) ve Halkin
Miicahitlerinin ¢ogunlugu, iktidarini tam olarak saglamlastirdigir 1982
yilina kadar Humeyni’yi desteklediler, fakat bundan sonra Humeyni
onlara yoneldi.

Zaman gectik¢e sol, hata listiinde hata yapti. ABD elgiliginin
isgalinden sonra Halkin Fedaileri’nin ¢ogunlugu rejime kars1 yonelttikleri
tim elestirileri geri ¢ekerken Halkin Miicahitleri kars1 yone gecerek
1980’lerin sonunda (rejimin iiniversitelerdeki taraftarlarina saldirisi
sonrasinda) rejime karsi agik muhalefet yiiriitmeye basladilar. Fakat
gerilla stratejisi bu Orgiiti Beni Sadr ile birleserek dogrudan halk
yiginlarinin giinliik miicadelesi i¢inde kdklesmis olmayan iktidar
miicadelesine baslayarak rejimin tuzagina diisiirdii. Kitle gosterileri
rejimi deviremeyince, liderleri yurt disina kagti, yeralt1 aktivistleri rejimin
onde gelenlerine yonelik silahli saldirilara bagladilar: “1981 Haziran’inda
IRP Genel Merkezi’nin bombalanmas1 Ayetullah Behesti [IRP Baskani]
ile diger pek ¢ok IRP lideri ve kadrosunun dliimiiyle sonuclandi. Bu
olay ulemanin [din adamlari] muhalefete karsi, ¢agdas Iran tarihinde
goriilmemis bir teror dalgasi estirmesinin bahanesi oldu.”'"3

Sol, halkin anti-emperyalist bir rol oynadigini diisiindiigii kisilere
kars1 yiriitiilen suikast kampanyasinda egemen burjuvazinin bir
temsilcisiyle birlesmisti. IRP’nin yoksul kii¢iik burjuva ve liimpen
proteler taraftarlarinin sola karsi yonelen saldir1 sirasinda liderleriyle
ayni fikirde olmasi sasirtict olmadi. Bu liderler i¢in solu devrimin
emperyalist karsitlariyla el ele vermis olarak gostermek ¢ok kolay oldu -
bu iddia Halkin Miicahitleri’nin Irak ordusunun Iran’a yénelen saldirisina
katilmasiyla bir kag yil iginde daha fazla itibar kazandi.

112: M. Poya, a.g.e.
113: M. Moaddel, a.g.e., s.216.
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Aslinda Halkin Miicahitleri, ister Islamci, ister Maocu, ister milliyetei
olsun Ugiincii Diinya iilkelerindeki pek ¢ok radikal kiigiik burjuva partiyi
karakterize eden tiim hatalar1 yapryordu. Bu partiler siyasi miicadelenin,
kitlelerin miicadelerinden ayri, “6ncii” olarak davranan bir azinliga
dayandigini diisiiniir. iktidar miicadelesi bir yandan silahl1 darbeye
indirgenirken, diger yandan mevcut burjuva gii¢lerle ittifak aranir.
Boylesi bir “liderlik” ile en radikal iscilerin bile fabrikalardaki militan
miicadeleler ile arkasinda kent yoksullar1 ve koylii yiginlart bulunan bir
hareketi birlestirememeleri sasirtict olmamis ve solun biraktigi boslugu
IRP doldurmustur.

Solun diger kesimleri Halkin Miicahitleri, Halkin Fedaileri ve
Tudeh Partisi kadar kotii degildi. Ancak devrimci durum sirasinda
radikallesenler bu biiyiik giiclere baktilar. Onlarin basarisizligi Humeyni
grubunun inisiyatif kazanmasi ve zayiflayan devleti ¢ok kanli baskilari
uygulayabilecek giiclii bir ara¢ olarak yeniden inga etmesine izin verdi.

Son olarak Halkin Miicahitleri, Halkin Fedaileri ve Tudeh Partisi
kadar biiylik hatalar yapmamis olsalar da solun diger kesimleri de
hataliydi. Miicadeleye Onciiliikk etmek i¢in “ilerici” bir burjuva veya
kiiciik burjuva kesim arayan Stalinist ya da Maocu gelenek i¢inde
yetismislerdi. Eger bir hareketin “ilerici” veya “anti-emperyalist”
kiigiik burjuva karakteri olduguna dair bir kani1 edinmislerse, tim
elestirilerini geri ¢ekmekteydiler. Diger yandan da eger bir hareketin
“ilerici kiiclik burjuva” karakterde olmadigina karar vermislerse, bu
haraketin emperyalizmle asla bir ¢eliskisi bulunamayacagi sonucunu
cikarmaktaydilar. Kapltahzm yanlist ve toplumsal yaklasimlarinda ¢ok
gerici olmalarina ragmen Ugiincii Diinya iilkelerindeki burjuva ve kiiciik
burjuva liderlerin tekrar tekrar emperyalizmle ¢atisma icine cekildikle-
rini bir tiirlii anlayamadilar. Ornegin bu Tiirkiye’de Kemal Atatiirk,
Kibris’ta Grivas ve Makarios, Kenya’da Kenyatta, Hindistan’da Nehru ve
Gandhi ve en son olarak da Irak’da Saddam Hiiseyin i¢in gegerliydi. Bu,
cogunlukla somiirmeye ve ezmeye calistiklart insanlar nezdinde onlara
popiilarite sagliyordu.

Sol bu popiilariteyi onlar1 “ilerici, anti-emperyalist” kahramanlar
olarak overek, yada emperyalizmle ¢atigmalarinin 6nemli olmadigini
iddia ederek kiramaz. Bunun yerine sol, ne olursa olsun kendi siyasal
bagimsizligini korumali, bu kisilerin hem i¢ politikalarini hem de
emperyalizmle miicadelelerindeki kaginilmaz zaaflarin1 halka anlatma
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konusunda israrct olmali ve emperyalizmin yenilmesini bizim onlardan
cok daha fazla istedigimizi acik¢a ifade etmelidir.

Ne yazik ki, neredeyse tiim iran solu bir hatali tutumdan digerine
gidip gelmis boylece ABD filosunun dogrudan Iran’a karsi denge
olusturmak ic¢in yaptig1r bir hamle olan birinci Korfez Savasi’nin son
aylarinda tarafsiz bir tutum i¢inde olmak zorunda kalmistir. Iceride iran
rejimine karsi miicadeleyi giiglendirecek anti emperyalist bir tutum
almanm yollarinin bulundugunu anlayamamislardir. ( Ornegin rejimin
savas i¢in zenginlerden para almay1 reddetmesini teshir ederek, barbarca
ve beyhude bir “insan dalgas1” taktigi ile agir silahlarla donanmis Irak
ordusuna kars1t cephenin Oniine hafif silahlarla ¢ocuk yastaki insanlarin
gonderilmesini elestirerek, Irak’l1 is¢ileri ve azinliklar1 Saddam
Hiiseyin’e kars1 ayaklandiracak bir programin yiriirliige konulamamasini
kinayarak, Irak halkindan kendi ydneticilerinin suglarindan sorumlu
tutularak savas tazminatlar1 istenmesini elestirerek bunu yapabilirlerdi.)
Bunun yerine, Iran’da emperyalizmin iilkelerine gegmiste ne yaptigini
hatirlayan ve eline firsat gecerse neler yapabilecegini bilen herkesle
iliskilerini kesecek bir tutum almislardir.

O halde, Humeyni giiclerinin zaferinin kac¢inilmaz olmadig1 gibi,
Islamciligin solun emperyalizm seytaniyla (veya daha ¢ok Biiyiik Seytan)
veya onun yerel miittefikleriyle igbirligi yapmasini gerektirecek kadar
sola karsi olan yegane gerici giic olmadig1 ortadadir. Bu da bagimsiz isci
sinift onderligi olmadiginda, devrimci ayaklanmanin baskici, otoriter
ve tek partili bir devlette, burjuva egemenliginin yeniden istikrara
kavusabilmesi i¢in birden fazla yolun bulundugunu gostermektedir. Bu
siirecte gizli bulunan etken madde, Islam’mn “ortagag” karakteri degil,
sosyalist Orgiitlerin deneyimsiz ama son derece kavgaci is¢i sinifina
onciiliik etmekte bagarisiz olmalarinin yarattigi bosluktur.

islamcﬂlgm celiskileri: Sudan

Islamcilarin iktidara geldigi tek iilke iran degil. Sudan Miisliiman
Kardesler &rgiitii Ikvan E1 Muslimin son bir kag yildir Ulusal Islamc1
Cephe (NIF) araciligiyla askeri hiikiimette belirleyici bir etkiye sahip
olmaya basladi.

Sudan’daki Kardesler orgiitii 1940’larda Misir’daki Benna’nin
Miisliiman Kardesler orgiitiiniin bir subesi olarak ise baslamis, ama
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ana Orglitiin 1950’lerde Nasir tarafindan ezilmesinden sonra kendi
yasamini kendi doktrinleriyle siirdiirmeye devam etmistir. Orgiit
temellerini, 6grenciler iizerinde etkili olmak i¢in Komiinistlere kars1
miicadele ettikleri Hartum Universitesi’nde atmistir. Bu da ilk liderlerinin
Islamciliktaki radikal unsurlari 6ne ¢ikarmalarina yol agmistir. Fakat
1960’larda Hassan al-Turabi yonetimindeki yeni liderlik, orgiitlin tabanini
genisletmeyi basarmis, 2 bin c¢ekirdek kadrosuna binlerce yeni iiye
katmigtir. “Aktif tiyelikteki modern egitimli olmayan unsurlarin orant
kiigiik olmasina ragmen, iiyelige ulamanin, cami imamlarinin, tiiccarlarin,
sufi liderlerin ve digerlerinin katilimi 6énemli bir farklilagmaya taniklik
etmistir.”'"* 1980’lerde “Islami” bir finans sektériiniin (devlet tesvikiyle)
ortaya ¢ikmasiyla daha da biiyiimiistiir: “Islami Banka’nin istihdam
politikasinda dindar insanlar1 tercih etmesi Ikhwan’a yardimei oldu”.
Islami kurumlar, “bir gecede zengin olan tamamen yeni bir isadamlar
sinifinin ortaya ¢ikmasina” ve “aksi halde ancak daha kidemli devlet
memurlari olabileceklere ekonomik hareketliligin caddelerinin
acilmasini” sagladi. Islami Bankalarin sahibi Kardesler degildi. Bunlar,
Suudi parast ve yerel sermayenin bilesimiyle finanse ediliyorlardi. Fakat
“miigterilerine kredi ve diger ayricaliklari verme” kararlarini etkilemek
yetenekleriyle olaganiistii bir giice sahip oldular.''> Bu baz1 yeni zenginler
ve devlet aygit1 icinde Kardesler’e destek saglamak anlamina doniistii:
“Hareket ¢cogu modern egitim gormiis profesyonellerden olusan bir
aktivistler ¢ekirdegine dayanmaya devam etti fakat isadamlarinin énemli
bir boliimii (veya iist yoneticiler haline gelen profesyoneller) 6nem
kazanmaya bagladi.”!'¢

1986 yilinda Niimeyri diktatorliigi yikildiktan sonra yapilan
secimlerde, Kardesler’in cephesi NiF, toplam oylarin yalnizca yiizde
18,5’unu alabildi, oylarin ¢ogu gelenkesel partilere gitmisti. Fakat
yalnizca {liniversite mezunlarinca segilen 28 sandalyenin 23’{inii aldi.
Ve NIF’in kentli orta siniflar ve isadamlarinin bir kesimi icinde silahli
kuvvetlerin belirleyici mensuplarinin dogal miittefiki olabilmek i¢in
gerekli olan yeterli destege sahip oldugu ortaya ¢ikt1.1989’da yapilan
darbe ile General Bashir iktidara geldi ama fiili iktidar giiciiniin NIF’in

114: Abdelwahab el-Affendi, Turabi’s revolution, Islam and power in Sudan (Londra,
1991), s.89.

115:a.g.e., s.116-117.

116:a.g.e.,s.117.

1101Peygamber ve isci sifi



elinde oldugu goriilityordu. Ve o zamandan beri Khartoum -uluslararasi
Islami hareketin merkezlerinden biri- aktivistler icin Tahran ve Riyad’la
rekabet edebilecek bir cazibe odag haline geldi.

Ancak Sudanli Kardesler’in iktidara yiikselisi kolay olmamistir.
Defalarca tiyelerinin ve desteginin ¢ogunu kaybetme noktasina gelmistir.
Ve iktidarda tutulma siiresi pek belirli degildir.

Rakipleri hiikiimet ederken Turabi, 6grenciler, orta sinif ve bir
Olciiye kadar is¢iler arasinda Kardesler’in etkisini artirma arayisi i¢inde
olmustur - ama daha sonra bizzat hiikiimete katilarak Kardesler’in devlet
hiyerarsisindeki etkisini artirabilmek icin de her firsat1 kullanmistir. Bunu
ilk kez 1960’larin basinda yapmistir. Kardesler’in 6grenciler arasindaki
ajitasyonu, 6grencilerin, orta sinif profesyonellerin ve is¢ilerin Ekim
1964 devrimini hizlandirmistir. Daha sonra yeni hiikiimet i¢indeki
konumunu radikalizasyon dalgasini bastirmak ve Komiinistlere yasak
koyulmasini saglamak ic¢in kullanmistir - boylece bazi muhafazakar
ayricalikli gruplarin destegini kazanmustir.

Ayni yontemi Mayis 1969°da General Cafer el-Niimeyri’yi iktidara
getiren askeri darbeden sonra da izlemistir. Turabi, Kardesler’i bir
donem geleneksel partiler arasinda tutmustur. Fakat muhalefette yaptigi
vurgular hiikiimette oldugu donemde kaybettigi halk desteginin bir
kismini yeniden kazanmasina olanak vermis, 6grenciler arasindaki
ajitasyona yeniden Onciilik etmeye baslamis ve 1973’de rejime karsi
girisilen basarisiz bir 6grenci ayaklanmasinin basini ¢ekmistir. Turabi,
daha sonra 1970’lerin sonunda «ulusal uzlasmay ¢agrisini yapan Genaral
Niimeyri’den «yasalar1 gézden gegirerek onlar1 seriatla uyumlu hale
getirmekten sorumlu» bagsavcilik gorevi alarak rejime katkida bulunma
teklifi aldi.'"” Sermaye sahipleri arasinda Islamci finans sektdriiniin
koklesmesi bu donemde gerceklesmistir. Yine bu dénemde bazi subaylari
harekete kazanmaya baglamistir.

Ancak bu manevralar Kardesler orgiitii icinde siirekli gerginliklere
yol agmis ve daha genis bir tabana ulagmasini durmadan tehdit etmistir.
Kardesler’in 1950’lerin basindan gelen esas kadrolar1 liderlerinin
geleneksel seckinler ve yeni zenginlerin bazi kesimlerinden devsirme
yapmasindan hi¢ hosnut degillerdi. Turabi’nin yontemleri 1940’lardaki
gibi Islami onciiliigiin radikal dgrencilerce yiiriitiilmesi gerekliligi

117: a.g.e., s.115.
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konusundaki orijinal yaklagimla hi¢ uyumlu degildi. Onlar Turabi’nin
sayginlik kazanabilmek i¢in -6zellikle kendilerini oylariyla destekleyen
kadmlarin iiye olmasini istediginde ve “gercek” Islam’in kadinlara
da erkeklerle ayni haklari vermesi gerektigini one siiren brosiirii
yayinladiginda - Islami diisiinceleri sulandirdigini diisiiniiyorlards.''
Mubhaliflere gore o yalnizca laik orta siniflara yaranmaya calistyordu.
Bunlarn en iist katinda ise islami olmayan davranislar ile - 6zellikle icki
icmesi ile - taninmig Nimeyri bulunuyordu. Eski iiyelerden olusan bir
grup Qutb’un radikalizmini tercih ettiler ve sonunda Misirli Miisliiman
Kardesler ile baglantili bir 6rgiit kurmak i¢in ayrildilar.'”

Popiilerligini biiylik bir hizla kaybeden bir rejimle isbirligi yapmak
Kardesler’in genis destegini azaltmaya basladi. 1980’lerin basi
1981-82’de yapilan 6grenci gosterileri, 1982°de yapilan demiryolu
grevi, 1983°de giineydeki birliklerin ayaklanmalarini izleyen hakim
ve doktorlarin grevleri ile Niimeyri’ye kars1 biiyiiyen bir halk hareketi
dalgas1 yayilmaya basladi. Bu donem boyunca Kardesler, rejimin disinda
olup da Niimeyri’yi destekleyen tek giictii ve bu, diktator devrildiginde
onunla birlikte zarar gérme korkusunun baslamasina yol agti.

Bunun iizerine Niimeyri son kumarini oynadi. Seriatin hemen yasalara
dahil edilecegini agikladi. Kardesler’in biitiin giicliyle onu destekle-
mekten baska caresi yoktu. 30 yildan fazla bir siireden beri Sudan’in
tiim sorunlarinin “seriata donmesi” halinde ¢oziilecegini soyliiyorlardi.
Bu tek ve basit slogan, onlarin reform tiiriinii kentli orta siniflar disinda
kalan halk kitlelerinin Islami gelenekleriyle birlestiriyordu. Ve bdylece,
hakimlerin ve hukukcularin ¢ogunlugunun direnisi karsisinda, seriatin
uygulanmasini desteklemek i¢in ajitasyona basladilar, Kardesler iiyeleri
Niimeyri tarafindan kurulan 6zel seriat mahkemelerinde rol aldilar.

Kardesler, ozellikle bu mahkemelerin bazi énemli kisileri tutuklayip,
bunlarin yolsuzlugunu teshir etmesiyle, belirli geleneksel ¢evreler
iizerindeki etkisini artirdi. Ve bu yeni iktidar deneyimi devlet aygitinda
tesvik bekleyen insanlar iizerindeki cazibesini artirmasini sagladi.
Fakat alinan tedbirler bir yandan Kardesler’i toplumun bazi geleneksel
kesimlerinde popiilerlestirir ve devleti yonetenler iizerinde daha etkili

118: Kadinlara bakis1 konusunda a.g.e., s.174’deki brosiirdeki 6zete bkz. Ayn1 zamanda
“Le Nouveau Reveil de I’Islam”daki makalesine bkz. a.g.e.
119: Affendi, a.g.e., s.118.
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olmasini saglarken, farkli alanlarda Kardeslere karsi olan kitlesel
hosnutsuzlugu artiriyordu. Gergekte Islameci kitlelerin bile kosullarimi
iyilestiremeyen rejim, laikleri ve Islam disindaki dinlere mensup olanlart
(tiilkenin giineyindeki niifusun ¢ogunlugu) sikintiya sokuyordu. Seriat
efsanesi tiim adaletsizliklere son verecek olan yeni bir hukuk sistemiydi.
Ama bu yalnizca bir hukuk reformu ile hayata gegirilemezdi, ya da bu en
azindan c¢lirlimiis ve istenmeyen bir rejim tarafindan yapilamazdi. Yani
aslinda yeni yasa gercekte seriat cezalarina, hududa (hirsizlarin elini
kesmek, zina yapanlar1 taglamak vb.) basvurmakla sinirliydi.

Kardesler 1960’larda seriatin bu yoniinii kiigiimseyerek kentli
aydinlar arasinda kendisini insa etmeyi basarmisti. Turabi’nin kabul
ettigi Islami ortodoksi “hudud konusunda 1srarci olmanin yalnizca
her tiirlii istegin ortadan kalktig1 ideal bir islami toplumda miimkiin
olacagini soyleyerek, bu konudan kaginmak” seklindeydi.'”® Ancak
simdi, seriatin hukuk sistemini degistirmesinin elle tutulur tek kaniti
boylesi cezalarin kullanima sokulmasiyd: ve Turabi 180 derecelik bir
doniis yaparak, “insanlarin yasa giiciiyle ahlak sahibi yapilamayacag1”
iddiasinda bulunanlari elestirmeye bagladi.'*!

Seriat mahkemelerine kars1 yiikselen hosnutsuzlukla birlikte Islamci
finans sektoriine kars1 da hosnutsuzluk yiikseldi. Bu orta sinifin bazi
iiyelerinin 6nemli is alanlarinda yilikselmelerini saglamisti. Ama zorunlu
olarak, biiyiik bir ¢ogunlugu daha biiyiik hayal kirikliklarina siiriikledi:

[s diinyasinda ve yeni sistemin sagladigi olanaklardan
yararlanamamalarinin temel nedeninin ikhwan yandasligi olduguna
inanan binlerce aday arasinda hosnutsuzluk yaratilmisti... Sonunda,
Ikhwan’in Islami bankacilik sistemini kétiiye kullandigi konusundaki
iddialar Niimeyri doneminde ortaya ¢ikan en zarar verici yukiimliilik
haline geldi ve onlar1 genis halk yiginlarinm géziinde diisiirdii.'??

Kardesler, Niimeyri ile seriat konusundaki ittifaklar1 yliziinden,
kendisine karsi artan bir ajitasyonun oldugu donemde, yaptig1 diger
herseyin mazeretini tiretmek zorunda kaldi. Niimeyri ABD’nin baskistyla,
kendisini yikacak bir halk ayaklanmasinin hemen &ncesinde, Kardesler’e

120: a.g.e., s.163.
121:a.g.e., s.163-164.
122: a.g.e., s.116.
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kars1 harekete gectiyse de, Kardesler i¢in devrim ile her hangi bir
anlamda 6zdeslesmek icin vakit cok gecti.

Dort yil icinde o giine kadar oldugundan ¢ok daha biiyiik iktidar
giiclinil eline gegirerek yasamaya devam etti, ¢linkii sonunda Niimeyri’ye
kars1 ¢ikan subaylara kimsenin sunmadigi bir olasilik sunmustu - binlerce
aktif iiye onlar1 iilkenin giineyinde Miisliiman olmayanlarin ¢ikardigi
isyanlara kars1 yiriitiilen siddetli i¢ savasta ve kuzeydeki kentlerdeki
hosnutsuzluklart bastirma girisimlerinde desteklemeye hazirdi.
Nimeyri’ye karsi ayaklanmayi yoneten, hosnutsuzluklart toplumun
biitiinliiklii donlisiimiinii saglayacak bir harekete odaklama yetenegi
olmayan, servetin kitlelerce yeniden bdliisiimiinii saglayamayacak
ve gilineyde ne kendi kaderini tayin hakkini vermeye ne de bunlar
ezmeye glicli yetmeyecek olan laik giicler koalisyonu, karsit sinifsal
cikarlar kullanilarak hareket edemez hale getirildi. Bu durum Kardesler’e
kendisini artan bigimde istikrar1 saglama yetenegi olan, giineydeki
isyanlara taviz verilmemesi icin bilyiik gosterileri diizenleyerek giictinii
acikca gosteren tek yapi olarak orduya kabul ettirme olanagi sagladi.
Ordu, bu nedenle, isyancilarla hiikiimet arasinda yapilmasi dnerilen
anlagsmay1 bozmak i¢in 1989°da iktidar1 bir kez daha ele gecirdiginde,
Kardesler ile gizli bir isbirligi yapti.

Ancak Kardesler’in iktidardayken rejimin karsilasti§i tim sorunlara
verebildigi tek yanit dini terminolojiyle ambalajlanmis giderek artan
siddetli baskiydi. Mart 1991°de seriat hudud cezalariyla birlikte
yeniden ylriirlige sokuldu. Artik glineydeki savasa, Turabi’nin muha-
lefetteyken yiikselttigi Arap sovenizmine dayali Islam’1 reddeden
taleplerine ragmen, Fur ve Nuba da dahil olmak iizere Arap olmayan
diger topluluklara uygulanan baskilar eslik ediyordu. Giineydeki savasa
kars1 ¢ikanlara uygulanan siddetin en tipik 6rnegi iki yil 6nce Dafur’da
bir grup eylemciye “devlete karsi savas agmak ve silah bulundurmak”
sucuyla 6liim cezasi verilmesiydi. Eylemcilerden birine verilen ceza
once idam edilmesi ardindan da cesedinin ¢armiha gerilmesiydi.'*
Secimlere hazirlanilirken sendikalar ve meslek orgiitleri {izerinde tehdit,
tutuklama ve iskence oldugu sdyleniyordu.'>* Islamizasyon kampanyasini

123: Amnesty International raporu, Economist Intelligence Unit Report, Sudan, 1994:4°de
yer aliyor.
124: a.g.e.
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destekleyen bazi gelenekselciler bile simdi siddete maruz kaliyorlardi.
Rejim “vaazlariyla halkin hosnutsuzlugunu besledigine inanilan” Sufi
tarikatlar tizerindeki denetimini de sikilastiriyor'?® ve ¢ogu insan bu
yilin baslarinda bir Sufi camisine atilan ve 16 kisinin 6liimiine yol agan
bombali saldirinin sorumulugunun rejimde ve Kardesler’de oldugunu
diisiiniiyordu.

Ancak baski, rejime gecici bir istikrardan baska sey saglamadi. Iki
yil dnce kitlik ve fiyat artislarinin sonucu olarak kentlerde bir dizi isyan
cikt1. Baslangigta IMF’ye meydan okunurken, arkasindan IMF ile yeni
anlagmalara yol agan ve fonun daha dnce Onerdigi bir ¢ok politikay1
kapsayan, “ekonomik serbesti”’ye dayali bir Ekonomik Selamet Programi
yuriirlige sokuldu.'?® Bu yasam standartlarinda ¢ok keskin diigsmelere,
daha ¢ok hosnutsuzluga ve daha ¢ok isyana yol acti.

Bu arada rejim uluslararasi planda diger ana Islami rejimlerden tecrit
edildi: Iran Irak arasindaki birinci Korfez Savasi’nda Iran’a karsi ¢ikarak
Iran’la ve 91°deki ikinci Korfez Savasi’nda da Irak’1 destekleyerek
Suudi Arabistan ile anlagmazliga diistii. Muhtemelen bu nedenle, bu
iki iilkeden etkilenmeyenlere ve Misir’daki Miisliiman Kardesler’e
kendisini Islamcilarin cazibe merkezi olarak tanitmaya ¢alist1 - bunu
Turabi’nin kendi politikalar1 30 yildir bu Islame1 gruplarin benimsedigi
radikalizmden ¢ok uzak olmasina ragmen yapti.

Ancak Sudanli Kardesler’in kendisi de muazzam bir bask1 altindadir.
“NIF’in ikiye boliinecedi, bagnazlarin kalacagi ve gérece daha 1limli olan
hizbin Umma Partisi ve DUP’un (iki ana geleneksel parti) muhafazakar
kanatlarina katilacagina dair dedikodular vardir. NiF’in icinde laik
partilerle uzlasmaya hazir eski kusaklarla, daha gen¢ ve uzlasmaz
bagnazlar arasinda ayriliklar bulunmaktadir.”!?’

Sudan hakkinda son bir noktay1 daha isaret etmemiz yerinde olacaktir.
Kardesler’in iktidara yiikselisi, onun adina ¢alisan sihirli giicler sayesinde
gerceklesmemistir. Bu daha ¢ok diger siyasi giiglerin, iilkeyi giderek
derinlesen ¢ikmazdan kurtaracak yollar bulmay1 basaramamasindandir.
1950’lerde ve 1960’larda Komiinist Partisi Kardesler’den daha gii¢lii

125: Economist Intelligence Unit Report, Sudan, 1993:3.

126: Economist Intelligence Unit, Country Profile, Sudan, 1993:4. Turabi’nin kendisi
“Islami uyanis artik Bati’ya kars1 savasmakla ugrasmiyor... Bat1 artik bizim igin diisman
degildir” diyerek tavrini agik¢a belirtmistir. “Le nouviau Reveil de I’Islam”, a.g.e.

127: Economist Intelligence Report, Sudan, 1993:1.
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bir orgiittii. Kardesler ile rekabette {iniversite 6grencileri arasinda etkin
olmay1 basarmis ve kentli sendikacilar arasinda taraftar bulmustu. Fakat
1964 ve 1969°da bu etkisini degisim i¢in devrimci bir program sunmak
icin degil, devrimci olmayan hiikiimetlere katilmak icin kulland1 ve bu
popiiler ajitasyon dalgasini yumusattigi icin daha sonra kendi aleyhine
dondii. Ozellikle ilk yillarda Komiinist Partinin Niimeyri’yi desteklemesi
Kardesler’e tiniversitelerdeki calkantiyr yonlendirme ve Komiinistlerin
tabanini tasfiye etme sansi verdi.

Sonuclar

Sosyalistlerin Islamci hareketleri otomatik olarak gerici ve “fasist”
ya da “ilerici” ve “anti-emperyalist” olarak degerlendirmeleri hata
olmustur. Radikal Islamciligin, toplumu Muhammed tarafindan 7.
ylizy1l Arabistan’inda uygulanan modelle yeniden olusturma projesi,
aslinda yeni orta sinifin yoksullasan kesimlerinden kaynaklanan bir
“topya”dir. Tim “kii¢iik burjuva titopyalarinda”'*® oldugu gibi, bu
itopyanin taraftarlar1 da pratikte iki segenek arasinda se¢im yapmakla
karst karsiyadirlar: Ya mevcut toplumu yonetenlere karst muhalefet
ederken kahramanca ama beyhude girisimleri segcmek ya da yoneticilerle
uzlasarak onlara baski ve sOmiiriyli siirdiirmeleri i¢in ideolojik
cila saglamak. Bu durum, Islamciligin radikal bir terdrist kanat ile
reformist bir kanada ayrilmasini kaginilmaz kilar. Bu ayni1 zamanda
toplumu “ezenlerden” kurtarmak isteyen bazi radikal islamcilarin
bireylere “Islami” davranis bigimlerini dayatmak icin silah kullanmaya
baslamasina yol agar.

Sosyalistler kii¢ciik burjuva iitopyacilari bas diisman olarak
degerlendiremezler. Onlar uluslararast kapitalist sistemden, milyarlarca
insanin kor bir birikime tabi tutulmasindan, tiim kitalarin bankalar
tarafindan yagmalanmasindan veya “yeni diinya diizeni’nin ilanindan
bu yana korkun¢ savaslara yol acan makinalasmadan sorumlu
degillerdir. Onlar Saddam Hiiseyin’in ABD ve Korfez seyhliklerine
yaranma girigimiyle baslayan ve ABD’nin Irak’la beraber miidahalesiyle

128: Bu Halkin Miicahitleri’nin ydnetici ve liyelerinin diisiinceleri hakkinda oldukca dogru
bir tanimidir, orgiit 1970’lerin ortalarinda ikiye bdliinmiis ve ayrilan bolmesi daha sonra
Paykar adin1 almistir. Ne yazik ki, bu 6rgiit de, devrimci Marksizm yerine gerillaciligi ve
Maoculugu esas almustir.
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sonuglanan Birinci Korfez Savasi’nin dehsetinden sorumlu degillerdir.
Falanjistlerin saldiralarinin, Suriye’nin sola kars1 miidahalesinin ve Israil
isgalinin Sii militan hareketini doguran kosullar1 yarattig1 Liibnan’daki
katliamdan dolay1 onlar su¢clanamaz. Bagdat hastanelerinin “tam isabet
saglayan bombalar”a hedef oldugu ve 80 bin kisinin Kuveyt’ten Basra’ya
kacarken katledildigi Ikinci Korfez Savasi’ndan da sorumlu degillerdir.
Misir ve Cezayir gibi iilkelerde yoksulluk, eziyet, tutuklama, insan
haklar1 ihlalleri Islamcilar yarin ortadan kalksa bile varolmaya devam
edecektir.

Bu nedenlerle sosyalistler islamcilara kars: devleti destekleye-
mezler. Laik degerlerin tehdit edilmesi nedeniyle devleti destekleyenler,
Islamcilarin solu “toplumun en yoksul kesimlerine karsi ‘ezenlerin’
‘dinsiz’ ve ‘laik’ komplosunun bir pargasi” olarak tanimlamalarini
kolaylastirmaktadirlar. Bu anlayista olanlar halk yiginlar1 i¢in hi¢ bir
sey yapmayan rejimleri “ilerici” diye dverek Islamcilarin biiyiimesini
saglayan Cezayir ve Misir solunun yaptig1 hatalar1 tekrarlarlar. Onlar
devletin laik degerlere verdigi destegin gegici oldugunu da unuturlar:
Yeri geldiginde seriatin 6zellikle halka agir cezalar verebilecek
kisimlarin1 uygulamak icin daha muhafazakar Islamcilarla isbirligi
yapar, karsiliginda da baskilara karsi miicadele edilmesi gerektigine
inanan radikallerin kuyusunu kazarlar. Ziya yonetimindeki Pakistan’da
ve Niimeyri donemindeki Sudan’da uygulanan ve Clinton yonetiminin
Cezayirli generallere tavsiye ettikleri buydu.

Fakat sosyalistler islamcilar1 da destekleyemezler. Islamcilar
desteklemek, baskinin bir bi¢imini digerine tercih etmek, devletin
islamcilar iizerindeki siddetine tepki olarak etnik ve dini azinliklarin,
kadinlar ve escinsellerin savunulmasini terketmek ve kapitalist
somiiriiniin “Islami” bicimler alarak kontrolsiiz bir bicimde siirdiiriilme-
sini saglayacak gilinah kecileri bulunmasina yardim etmek anlamina
gelecektir. Onlar1 desteklemek, biitiin ezilen ve somdiiriilenleri arkasinda
orgiitleyen miicadele halindeki is¢ilere dayanan bagimsiz sosyalist
politika hedefinin, kendi koydugu hedeflere bile ulasmas1 miimkiin
olmayan kii¢iik burjuva ttopyaciliginin kuyruguna takilmak ig¢in
terkedilmesi anlamina gelecektir.

Islamcilar bizim miittefikimiz degildir. Onlar, is¢i smifi iizerinde etkili
olmak isteyen ve basardigi dl¢lide de iscileri ya felakete yol acan beyhude
bir maceracili§a ya da mevcut sisteme gerici bir teslimiyete ¢ceken -veya
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genellikle o6nce birincisini sonra da ikincisini gerceklestiren- bir sinifin
temsilcileridir.

Fakat bu Islamcilar yokmus gibi bir tutum alabilecegimiz anlamina
gelmemektedir. Bunlar mevcut diizende sikint1 ¢eken biiyiik toplumsal
gruplar zemininde biiylimektedir ve onlarin isyan duygusu, yiikselen isci
miicadelesi Onderlik edebilirse ilerici amaglar i¢in harekete gegirilebilir.
Hatta boylesi bir yiikselis olmasa bile radikalligin cazibesine kapilan pek
cok insan sosyalistler tarafindan etkilenebilir. Ancak bunun i¢in sosya-
listlerin Islamciligin tiim bigimlerinden tamamen bagimsiz bir politika ve
tek tek Islamcilar gercek radikal miicadeleye katmak icin her tiirlii firsat:
kullanan bir yaklasimi birlestirmeleri gerekir.

Radikal Islamcilik celiskilerle doludur. Kiigiik burjuvazi daima
mevcut diizene karsi radikal isyan ve onunla uzlagma arasinda gidip gelir.
Islamcilik bu nedenle daima Islami toplumu biitiinliiklii olarak kurmak
icin savasmakla, Islami “reform”lar1 dayatabilmek igin uzlasmak arasinda
sikisir. Bu celiskiler kaginilmaz olarak kendilerini Islamc1 gruplar
arasinda ¢ok sert ve cogunlukla siddet iceren catismalarda gosterirler.

Islamcilig1 tek bir gerici biitiin olarak degerlendirenler, Korfez Savasi
sirasinda Suudi Arabistan ve Iran karsit taraflar1 desteklediginde islami
gruplar arasinda cikan geliskileri unutmaktadirlar. Bu tartigsmalar, Tiirk
Islamecilarinin Tkinci Korfez Savast sirasinda Suudilerce finanse edilen
camilerde Irak yanlis1 gosteriler orgiitlemesine, Cezayir’de FiS’in
Suudi destekgilerinden kopmasina neden olmustur. Afganistan’da rakip
Islamc1 gruplar arasinda daha da sert silahli kavgalar siirmektedir.
Bugiin Filistinliler arasinda 6rgiitlii olan Hamas iginde de Islami yasalart
uygulamasi karsiliginda Arafat’in Filistin yonetimiyle ve dolayisiyla
Israil’le uzlasma konusunda tartismalar bulunmaktadir. “Reformist
Islam”, diinya sistemine entegre olmus mevcut devletlerle ugrasmaya
basladiginda boylesi davranis farkliliklart zorunlu olarak ortaya
cikacaktir. Ciinkii bu devletlerin her biri digerleriyle rekabet icindedir ve
her biri belirleyici emperyalist giiclerle kendi pazarligini yapmaktadir.

Isci smifi miicadelesinin diizeyi yiikseldiginde de benzeri farkliliklar
ortaya cikar. Islamc1 orgiitleri finanse edenler, isci miicadelelerini
sona erdirmeye calisacaklardir. Geng radikal Islamcilardan bazilari
bu miicadeleyi sezgisel olarak destekleyecektir. Islamc1 orgiitlerin
liderleri, isverenlerin yardimsever, is¢ilerin de sabirli olmasi gerektigini
homurdanarak ortada kalacaklardir.
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Son olarak, kapitalist gelismenin kendisi iktidara yaklastiklar1 6l¢iide
Islamci liderleri ideolojik taklalar atmaya zorlar. Onlar da “Islami
degerler” ile “Bat1 degerleri”ni karsi karsiya koymaktadirlar. Ama Bati
degerleri ad1 verilen degerler koklerini efsanevi Avrupa kiiltiiriinden
degil, kapitalizmin son iki yiizyildaki gelisiminden alir. ingiliz orta
smifinin 150 y1l dnce cinsellige kars1 aldigi tavir Islame1 canlanmacilarin
bugiin vaaz ettiklerine sasirtict bicimde benzemektedir: Evlilik dis1
seksin yasaklanmasi, kadinlarin bileklerine kadar drtiinmesi, gayrimesru
iligkilerin kabul edilemez, insanlarin kaldiramayacaklar1 bir leke olmasi...
Kadinlar bazi agilardan bugiin Islam’in ¢ogu bi¢iminin sagladigindan
daha az hakka sahipti. islam kiz cocuguna erkek cocuga verilen mirasmn
yarisinin verilmesini dngordiigii halde, Ingilizler’de miras yalnizca
en biiyiik erkek ¢ocuga kalabiliyor; Islam kadinlara ¢ok smirli da olsa
bosanma hakk: verdigi halde, Ingiliz orta smifi kadinlara bosanma hakki
tanimiyordu. Ingilizler’in tutumunu degistiren sey Batili psikolojisi ya
da “Musevi-Hristiyan degerlere” ait bir sey degil, gelisen kapitalizmin
etkisidir. Kadin isgiicline duydugu gereksinim kapitalizmi bazi tutumlari
degistirmek zorunda birakti ve daha da onemlisi kadinlar1 daha biiytik
degisimleri talep edebilecek bir konuma kavusturdu.

Bu nedenle Katolik kilisesinin eskiden ¢ok giiclii oldugu irlanda,
Polonya ve Ispanya gibi iilkelerde bile istemeden de olsa bu etkinin
azalmasini kabul etti. Islam’in devlet dini oldugu iilkelerde de, ne kadar
ugrasirlarsa ugragsinlar kendilerini benzeri degisimlerin baskilarindan
muaf tutmalart miimkiin degildir.

Bu, Iran Islam Cumbhuriyeti’nin deneyimiyle de ortaya ¢ikmaktadir.
Kadinlarin esas roliiniin “ana ve es” oldugu seklindeki tiim propagandaya
ve kadinlar1 hukukcguluk gibi belirli mesleklerden uzaklastirmak
i¢in yapilan tim baskilara ragmen, kadinlarin isgiicli i¢gindeki orani
giderek artti. Bugiin kadinlar devrim sirasinda oldugu gibi kamu
calisanlarinin yiizde 28’ini olusturuyor.'?”® Rejim, bu nedenle dogum
kontrolii konusundaki tutumunu degistirmek zorunda kaldi. Su anda
kadinlarin ytizde 23’ dogum kontrol hapi kullaniyor,'*’ ve zaman
zaman siki ortlinme zorunlulugu yumusatiliyor. Kadinlar, bosanma ve

129: V. Moghadam, “Women, Work and Ideology in the Islamic Republic”, International
Journal of Middle East Studies, 1988, s.230.
130: a.g.e., 5.227.
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aile hukukunda erkeklerle esit haklara sahip olmasalar da, oy hakkini
(iki kadin milletvekili var), okula gitme hakkini, tiim dallarda iiniversi-
telerdeki kota haklarin1 koruyor, tip okumak ve askeri egitim almak icin
tesvik ediliyorlar.”' Abrahamian, Humeyni hakkinda sunlar1 yaziyor:

Humeyni’nin en yakin miiritleri “gelenekgiler’le “eski moda” olduklari
icin alay ediyor. Onlar1 dinsel kurallar1 sabit fikir haline getirmekle;
kizlarin1 okula géndermemekle; geng kizlar1 hi¢ erkek bulunmayan
yerlerde bile ortiinmeye zorlamakla; sanat, miizik ve satran¢ oynamak
gibi entellektiiel ugraglar1 reddetmekle; ve hepsinden kotiisti gazete,
radyo ve televizyondan yararlanmamakla sugluyorlar.'3?

Bunlarin hig birisi gergekten sasirtict olmamalidir. Iran kapitalizmini
ve Iran devletini yonetenler ekonominin temel sektdrlerinde kadin
isgiiciinden vazgecemezler. Ve IRP’nin iskeletini olusturan kiiciik burjuva
kesimleri, yalnizca daha fazla gelir elde etmek icin, ailenin gelirini
artirabilmek ve kizlarinin evlenmesini kolaylastirmak icin, 1970’lerde
kizlarini {iniversiteye gondermeye ve onlara is aramaya basladilar.
1980’lerde ise sirf dini gerekler adina bundan vazge¢mek istemediler.

Islamcilik, ekonomik ve bu nedenle toplumsal gelismeyi diger
ideolojilerden daha fazla donduramaz. Bu nedenle durmaksizin kendi
icinde gerginlikler ¢ikacak ve bu, savunuculari arasinda sert ideolojik
tartismalarda ifadesini bulacaktir.

Islamc1 gencler, genellikle modern toplumun akilli ve kendini iyi
ifade eden iiriinleridir. Kitap ve gazete okurlar, televizyon seyrederler,
bu nedenle kendi hareketleri i¢indeki boliinme ve kavgalar1 bilirler.
Ancak ister soldan, ister burjuvaziden olsun “laikler”le karsilastiklarinda
saflarini siklastirsalar da birbirleriyle siddetli bir bi¢imde tartisacaklardir.
Aynen 30 y1l dnce monolitik gdriinen diinya stalinist hareketinin Sovyet
ve Cin yanlis1 kanatlarinin yaptig1 gibi. Ve bu tartismalar en azindan
bazilarinin beyninde gizli kuskular yaratmaya baslayacaktir.

Sosyalistler daha radikal bazi Islamcilarin kendi fikirleri ve drgiitlerini
sorgulamalart i¢in bu ¢eligkilerden yararlanabilirler. Bu ancak bizler
devletle ya da Islamcilarla 6zdeslestirilemeyecek kendi bagimsiz
Orgiitlimiizii kurabilirsek miimkiin olacaktir.

131: a.g.e.
132: E. Abrahamian, Khomeinism, a.g.e., s.16.
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Bazi konularda kendimizi emperyalizme ve devlete karsi islamcilar’la
aym tarafta buluruz. Ornegin ikinci Korfez Savasi’nda bir ¢ok iilkede bu
yasand1. Fransa veya Ingiltere gibi iilkelerde konu 1rk¢ilikla miicadeleye
geldiginde de bu gergeklesebilir. Islamcilar muhalefetteyken kuralimiz
sOyle olmali: “Bazen Islamcilarla yan yana, ama devletle asla.”

Aym tarafta oldugumuz zamanlarda bile Islamcilarla temel konularda
anlagsmazligimiz devam edecek. Dinin gereklerini uygulama hakki
gibi, dini elestirme hakkini da savunuruz. Tiirban ve pege giymeme
hakkini oldugu gibi, Fransa gibi 1rker iilkelerde geng kadinlarin isterlerse
ortiinebilme hakkini da savunuyoruz. Cezayir gibi iilkelerde anadili
Arapga olanlarin biiyiik sirketlere alinmamasi1 gibi ayrimciliklara
karsty1z. Ama ayn1 zamanda Berberi dilini konusanlara ve Fransizcay1
ana dil olarak 6grenen is¢i ve asagi orta sinif mensuplaria karsi yapilan
ayrimciliga da karsiyiz. Her seyden Ote, somiiriilen ve ezilenlerin bir
kesiminin dini veya etnik kdken temelinde diger ezilenlerle karsi karsiya
getirilmesine karstyiz. Dolayisiyla Islamcilar1 devlete karsi savunurken,
kadinlar1, escinselleri, Berberiler’i veya Kiptiler’i de Islamcilarin bir
kesimine kars1 savunuruz.

Kendimizi Islamcilarla ayni tarafta buldugumuzda isimizin bir
kismi1 onlarla en giiglii bigimde tartismak ve fikirlerine meydan okumak
olmalidir. Yalnizca orgiitlerinin kadinlara ve azinliklara kars1 tutumu
konusunda degil, “sorunlarin zenginlerin fakirlere kars1 hayirseverligini
artirarak mi1, yoksa mevcut sinif iligkilerini ortadan kaldirarak mi1
coziilecegi” gibi temel sorunlari da tartismaliyiz.

Sol, gegmiste Islamcilara iliskin iki hata yapmustir. Birinci hata,
“ortak hi¢ bir seyimiz olmayan fasistler” diye onlar1 silip atmaktir.
Ikinci hata, onlar1 elestirilmemesi gereken “ilericiler” olarak gormektir.
Bu hatalar, Ortadogu’da sol yerine Islamcilarin biiyiimesinde ortak
bir rol oynadilar. Bugiin ihtiyacimiz olan, Islamcilig1, islami hareketin
de ¢ozemeyecegi derin bir toplumsal krizin iiriinii olarak gdren ve
Islami hareketi destekleyen genglerin bir kismii ¢ok farkli, bagimsiz,
devrimci sosyalist bir perspektife kazanmak i¢in miicadele eden farkl bir
yaklagimidir.

Orjinal metin: Chris Harman,“The Prophet and the Proletariat”,

International Socialism 64, Autumn 1994.
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Marksizm ve din
John Molyneux

aklasik 20 yi1l dnce Socialist Workers Party [Sosyalist Isci

Partisi]’nin bir toplantisinda “Marksizm ve din” iizerine
konusmustum. Toplantiya, asagi yukari, su sozlerle baglamistim: “Bugiin
Britanya’da din, neyse ki, onemli bir politik mesele degildir.” Maalesef,
durum bugiin artik boyle degil. Giiniimiizde din, daha dogrusu 6zellikle
bir din, yani Islam, politik tartiymanin merkezinde yer almaktadir.

Giin gegmiyor ki, “nefret vaaz ettigi” iddia edilen s6zde imamlarla
ilgili ya da bir caminin “kokten dinciler” tarafindan ele geg¢irildigini
iddia eden panik yaratacak bir haber yayinlanmasin, ya da Islam’m
derinden kusurlu oldugunu savunan bir degerlendirme, ya da “1limh”
Miisliimanlarin “asirilik yanlilariyla” yeterince savasmadigini ve
Misliman genglerin “radikallesmelerini” engelleyemedigini iddia eden
bir radyo tartismasina tanik olmayalim, ya da Miisliiman kadinlarin
kotii durumu hakkinda bir TV programi, ya da diinyanin bir yerlerinde
Islam adina islendigi iddia edilen herhangi bir sagmalikla ilgili bir korku
hikayesi duymayalim. Bu yaziy1 yazmaya basladigimda Independent on
Sunday gazetesinde sOyle bir habere rastladim:

Rochester Piskoposu Michael Nazir-Ali Britanya’da Islami asiriligin,
gayri-Mislimler i¢in girilmesi yasak cemaatler yarattigi konusunda diin
bir uyar1 yapt1. Piskopos Nazir-Ali, Islame1 radikallerin ideolojisinin
hakimiyeti altinda olan yerlerde Miisliiman olmayanlarin diigmanca bir



muameleyle karsilastigini belirtmektedir.

Benzer her bir hikayenin ya da iddianin esasina ya da dogruluguna
bakmaksizin -ki yukaridaki 6zellikle absiird bir iddia- bu tiirden yorum
ya da basliklarin araliksiz olarak kullanima sokulmasi, islam’1 kusatma
altinda olan bir dine ¢evirmistir. Islam’in devaml olarak sorunsallastiril-
mast ve Miisliimanlarin seytanilestirilmesi, bugiinlerde yaygin bir sekilde
Islamofobi olarak bahsedilen bir fenomen ortaya ¢ikarmistar.

Bu derginin [/nternational Socialist Journal] okurlar1 i¢in, bunun
niye boyle oldugu pek de bir sir olmasa gerek. Bu durum, basitge,
kokenlerinin derinlerde oldugu iddia edilen ve Hagli seferlerine ya da
Osmanl Imparatorlugu’yla yasanan ¢atigmalara kadar gotiiriillen Islam’a
kars1 Hristiyan diismanliginin bir ifadesi olarak (her ne kadar bu tiirden
atavizmler bazen ideolojik olarak mobilize edilseler de) goriilemez.
Bunlar olmaktadir ¢iinkli dilnyanin en 6nemli petrol ve dogal gaz
yataklarinda yasayan insanlarin biiylik ¢ogunlugu miislimandir ve
ikinci olarak, 1979°daki Iran Devrimi’nden beridir bu insanlarin énemli
bir kism1 emperyalizme kars1 direnislerini Islami bigimlerde ifade
etmektedir. Eger, Orta Dogu ya da Orta Asya’daki insanlar agirlikli olarak
Budist olsalardi ya da Tibet, Suudi Arabistan ya da Irak’takilerle karsilas-
tirilabilecek tiirden petrol yataklarina sahip olsaydi, bugiin muhtemelen
“Budofobia” ile ugrasiyor olacaktik. Beyaz Saray, Pentagon, CIA ve
Downing Street’den sizan ve Fox News, CNN, Sun ve Daily Mail’in
kanalizasyon sebekelerinde kendine yol bulan iddia su olacakti: siiphesiz
biiylik bir din olmasina ragmen Budizm’de bazi temel ve siiregen
kusurlar bulunmaktadir. Diger taraftan, Samuel Huntington, Christopher
Hitchens ve Martin Amis gibi “entellektiieller”, her ne kadar 1960’larda
naif hippiler tarafindan benimsenmis olsa da, Budizm’in esasen gerici
bir 6greti oldugunu, modernlesmeyi ve Bati demokratik degerlerini
kokten reddettigini ve feodalizme, teokrasiye, kadin diismanligina ve
homofobiye fanatik bir baglilikla ayirt edildigini agiklayacaklardi.

Bununla birlikte, Islamofobinin, ulusal ve uluslararasi diizeylerde
(aynen 18. ve 19. yiizyillarin apagik irk¢iliginda oldugu gibi),
emperyalizm ve savas icin baslica ideolojik oOrtii ve bahane olarak gelis-
tirilmesi gercegi, dinin farkli bircok bicimine karsi dogru bir teorik
kavrayis ve politik yaklagim gelistirmenin dnemini muazzam bir sekilde
arttirmistir. Gergekten de, dinin, yetersiz, mekanik ve tek tarafli bir
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Marksist analizi ve kavranisi eski politik mecralarini tamamen terk eden
ve emperyalizmin soldan miidafiligine soyunan bir dizi solcu grup ve
bireye azimsanmayacak sekilde malzeme sunmaktadir.

Bu durumun en bilinen 6rnegi, tabi ki, Christopher Hitchens’dir.
God is Not Great isimli bir kitap yazmis olan Hitchens’in solcu bir
entellektiiellikten ve radikal bir sistem karsitligindan George Bush’un
“elestirel” destekg¢iligine uzanan yolculugu oldukca hizli ve ekstrem
olmustu (fakat, Hitchens’in durumunda, insan, onun saga dogru yaptig1
kosusunda teorik hatalardan daha ¢ok maddi tesviklerin daha énemli bir
rol oynadigini diistinmeden edemiyor). Diger 6rnekler arasinda, Euston
Group’un Norman Geras gibi iiyelerini, sol gruplar arasinda Fransiz
Lutte Ouvriere gibi oOrgiitleri (ki basortiisiine olan diismanliklar1 onlari,
Fransa’nin en ¢ok baskiya maruz kalan kadin vatandaslarina kars1
emperyalist Fransiz devletiyle gec¢ici bir miittefik haline sokmustur)’,
ve yari-Siyonist, Islamofobik Alliance for Workers’ Liberty’nin acikli
durumunu sayabiliriz.

Ayn1 zamanda, tesadiifii olmayan bir sekilde, onciiliiglinii biyolog
Richard Dawkins ve yukarida bahsi gegen Hitchens, felsefeci
Daniel Dennett ve digerlerinin yaptigi, sifahen militan bir din karsiti
kampanya ABD ve Britanya’da yiikselise gecti. Bu insanlarin dine karsi
arglimanlarini nasil sunduklarma iliskin elestirel bir inceleme, Marksist
pozisyonun onemli niteliklerinin ortaya c¢ikarilmasina vesile olacaktir.
Fakat bundan 6nce dinin Marksist bir analizinin temel taslarin1 olusturan
prensipleri gozler dniline sermek istiyorum. Bunu yaparken Marks’in
din iizerine yaptig1 direkt yorumlar yerine, Marksist felsefenin konu
hakkindaki temel 6nermelerinden baslayacagim.

Materyalizm ve din

Marksist felsefe materyalisttir. Ludwig Feuerbach ve Klasik Alman
Felsefesinin Sonu adli galigmasinda Engels soyle der:

Her felsefenin ve 6zellikle modern felsefenin biiyiik temel sorunu,
distincenin varlik ile iliskisi sorunudur... Diisiincenin varliga gore
durumu sorunu... kilise bakimindan, su keskin bi¢imi aldi: diinya Tanr1
tarafindan mu yaratilmistir, yoksa biitiin 6ncesizlik boyunca var mi idi?
Bu soruyu yanitlayislarina gore filozoflar iki biiyiik kampa ayriliyor-
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lardi. Tinin dogaya gore dnce gelme 6zelligini ileri siirenler ve buna
gore de, son asamada, ne cinsten olursa olsun diinya i¢in bir yaratilmay1
kabul edenler... idealizm kampim olusturuyorlardi. Otekiler, dogay1 esas
Oge sayanlar ise materyalizmin degisik okullarinda yer aliyorlardi.?

Engels’e gore Marksizm kararli bir sekilde materyalist kampin iginde
yer almakla kalmaz, fakat ayni1 zamanda “materyalist diinya goriisliniin
ilk defa olarak gercekten ciddi bir bi¢imde ele alindig1 ve bilginin tiim
ilgili alanlarinda tutarli bir sekilde savunuldugu” bir yerde durur.?
Marksist materyalizm, temelleri itibariyle, su asagidaki onermelere
baglilig1 icerir:

1. Maddi diinya, insani (ya da herhangi bir baska) bilingten
bagimsiz olarak vardir.

2. Diinyanin (total ya da mutlak degilse bile) gergek bilgisi
miimkiindiir ve gergekten bu bilgiye ulagilabilinir.

3. Insanlar doganm bir pargasidir; fakat ayr1 bir pargasidur.

4. Tlk kertede, maddi diinya insan diisiincesinden tiiremez;
fakat insan diislincesi maddi diinyadan kaynaklanir.

1. ve 2. dnermeler modern bilimin varsayimlarina ve bulgularina
tekabiil etmektedir ve bir tiir ortak sagduyu statiisiine ulagmigtir. Ciinkii
bu dnermeler bilimin bulgular tarafindan pratikte milyonlarca ya da
milyarlarca kez dogrulanmistir. 3. 6nerme de modern bilimin, 6zellikle
Charles Darwin’in ve modern paleontoloji ve antropalentolojinin,
bulgulariyla ortiismektedir. Fakat bu 6nerme Darwin’den dnce Marx
tarafindan acgikea dile getirilmisti:

Tiim insan tarihinin ilk Onciilii, dogal olarak, canli insan bireylerinin
varligidir. Su halde saptanmasi gereken ilk olgu, bu bireylerin fiziksel
Orgiitlenisleri ve bu orgiitlenmenin sonucu olarak ortaya ¢ikan,
doganin geri kalan boliimiiyle olan iliskilerdir... Her tarih yazimi bu
dogal temellerden ve tarih boyunca insan eyleminin bu temellerde
meydana getirdigi degisikliklerden hareket etmek zorundadir. Insanlar,
hayvanlardan, bilingle, dinle, ya da herhangi bir baska seyle ayirt
edilebilir. Insanlar kendi gecim araglarini iiretmeye baslar baslamaz,
kendilerini hayvanlardan ayirt etmeye basliyorlar, bu, onlarin kendi
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fiziksel 6rgiitlenislerinin sonucu olan bir ileri adimdir.*

4. dnerme ise en ayirt edici Marksist onermelerden biridir ve, gorece,
bu gelenek disinda kalan kesimlerin daha azi tarafindan paylasilir.
Insanlar ve doga arasindaki iliskiye materyalist bir perspektiften bakan
bir¢ok kisi, fikirler ve maddi kosullar arasindaki iliski ve fikirlerin
toplum, tarih ve siyaset i¢indeki rolii hakkinda idealist bir bakis acisina
sahiptir. Neredeyse diistinmeden “Soguk Savas’in esasen ideolojiler
arasindaki bir ¢atisma oldugunu” ya da “kapitalizmin ekonomik biiyiime
fikri tizerine kurulu oldugunu” kabul ederler. Bu nedenle 4. 6nerme Marx
ve Engels’in lizerinde kuvvetli bir bigimde ve siklikla durduklar1 bir konu
olmustur:

Sahip olduklar1 anlayiglari, fikirleri vb. {iretenler insanlarin kendileridir,
ama bu insanlar sahip olduklar iiretici gii¢lerin belirli diizeydeki gelis-
misliginin... kosullandirdig1 gergek, faal insanlardir. Biling higbir zaman
bilingli varliktan bagka bir sey olamaz... Gokten yeryliziine inen Alman
felsefesinin tam tersine, burada, yerden gokytiziine ¢ikilir... Gergek
faal insanlardan yola ¢ikilir ve bu yasam siirecinin ideolojik yansi ve
yankilarinin gelismesi de insanlarin bu ger¢ek yasam siireglerinden
hareketle ortaya konulabilir.?

Insanin diisiincelerinin, goriislerinin ve kavramlarmin, tek sdzciikle
insanin bilincinin, maddi varliginin kosullarindaki, toplumsal iliskile-
rindeki ve toplumsal yasamindaki her degismeyle birlikte degistigini
kavramak i¢in derin bir sezgiye gerek var midir?¢

Ustlendikleri sosyal iiretimde insanlar, iradelerinden bagimsiz ve kopuk
olmayan belirli iliskiler igine girerler, bu tiretim iligkileri onlarin maddi
iiretim gliglerinin belirli bir gelisme asamasina tekabiil eder. Bu iiretim
iliskilerinin toplami, toplumun ekonomik yapisini, hukuki ve siyasal
iist-yapilarin {izerinde yiikseldigi ve sosyal bilincin belirli formlarina
tekabiil eden gercek temeli olusturur... Maddi hayattaki iiretim tarzi
hayatin sosyal, siyasal ve manevi karakterlerini belirler. insanlarin
bilinci varliklarini belirlemez, tersine insanlarin sosyal varliklari, onlarin
bilinglerini belirler. ’

Nasil ki Darwin organik doganin gelisme yasasini bulduysa, Marx
da insan tarihinin gelisme yasasini, yani insanlarin, siyaset, bilim,
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sanat, din, vb. ile ugrasabilmelerinden once, ilkin yemeleri, igmeleri,
barinmalar1 ve giyinmeleri gerektigi; bunun sonucu, maddi ilksel
yasama araglarinin {iretimi ve, bdylece, bir halk ya da bir donemin her
iktisadi gelisme derecesinin, devlet kurumlarinin, hukuksal goriislerin,
sanatin ve hatta s6z konusu insanlarin dinsel fikirlerinin iizerinde
gelismis bulunduklar1 temeli olusturduklar1 ve, buna gore, biitiin
bunlarin simdiye degin yapildigi gibi degil, ama tersine, bu temele
dayanarak agiklamak gerektigi yolundaki, daha dnce ideolojik bir
sagmaliklar y1gin1 altinda tistii 6rtiilmiis bulunan o temel olguyu buldu.?

Bu nedenle din meselesine nasil yaklagilmasi gerektigi, hem {istii
kapali hem de iistii agik olarak, Marksizmin en temel fikirleri arasinda
mevcut bulunmaktadir. Ayn1 zamanda, agik¢a belirtmek gerekir ki, bu
yaklagim ikili bir karaktere sahiptir. Bir taraftan, diger fikirler gibi dinsel
fikirlerin de toplumsal ve tarihsel olarak ortaya ¢iktigi savunulmustur.
Dinsel fikirler insanlar tarafindan iiretilmistir; ve bu yaklagim, dinsel
fikirlerin kendileri hakkinda iirettikleri, yani doganin, insanlarin ve
tarihin Otesinde ve iistiinde olduklarini iddia eden yaklagimlari nedeniyle,
dinsel inanci zorunlu olarak miimkiin olamayacak bir sey olarak
degerlendirir. Benzer sebeplerden otiirii, felsefi idealizm ve din birbiriyle
cok yakindan iligkilidir. Eger aklin madde iizerinde bir o6nceligi varsa,
bu akil tanridan baska kimin akli olabilirdi? Eger fikirler tarihin temel
itici giici ise, bu fikirler tanrinin zihninden baska nereden geliyor
olabilirdi? Hegel’in terminolojisini kullanacak olursak, “mutlak fikir”,
tanrinin kendisi degil miydi? Incil’de belirtildigi gibi; “baslangigta sz
vardi ve s0z tanrtydi.” Bu nedenle Leon Trotsky hayatinin son anlarinda
“bir Marksist, materyalist, ve sonug¢ olarak, uzlasmaz bir ateist” olarak
olecegini yaziyordu. *

Diger taraftan ayni1 Marksizm dinin materyalist bir izahatini da
talep eder. Genel olarak dini ya da belli bir dini basitce ylizlerce yildir
insanlarin beynini esir alan bir yanilg1 ya da aptallik olarak degerlen-
dirmek yanlis olacaktir. Daha az diisiinceli olan dindarlarin (6zellikle
emperyalist iilkelerdeki dindarlarin) ortak huylarindan biri digerlerinin
(ozellikle “yerli” olarak nitelendirilenlerin) dinsel inanglarini batil
inang olarak nitelendirip dalga gecmek ya da reddetmektir. Bunu bu
tiir inancglarin irrasyonel ya da bildik doga yasalarina aykiri oldugunu
sOyleyerek iddia ederler; fakat bu durumun kendi inanclar1 i¢inde gegerli
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oldugunu fark etmezler (6rnegin, bakire birinin cocuk dogurmasi, Isa’nmn
yeniden dirilisi ve digerleri).

Fakat Marksizm, kargo kiiltiiniin, Katolik Kilisesi’nin, Rastafari-
yanligin ve Anglikan Kilisesi’nin esit derecedeki aptalliklarina isaret
ederek bu hatay1 genellestirmez. Marksizm, genel olarak dinin ve belli
dinsel inanglarin sosyal kdkenlerinin bir analizini yapmay1 gerektirir; bu
tiirden inan¢ ve doktrinlerin karsilik geldigi gerg¢ek insani ihtiyaclarin,
sosyal, psikolojik ve gergek tarihsel kosullarin bir kavrayisini gerektirir.
Bir Marksist, Haile Selassie’nin kutsalligi ve 6liimsiizliigii iizerine
kurulu olan bir inancin neden 1960’11 yillarda Jamaika’da Bob Marley
kalibresinde bir miizisyene ilham kaynagi oldugunu, ya da Isa’nin
kutsallig1 ve oliimsiizliigi tizerine kurulu bir inancin neden 15. yilizyilda
Floransa’da Piero della Francesca kalibresinde bir sanatgiya (ve
matematik¢iye) ilham kaynagi oldugunu aciklayabilmelidir.

Simdi Marx’1n direkt din {izerine olan en onemli ac¢iklamasina,
Hegel’in Hukuk Felsefesinin Elestirisine Katkiya Giris’in' ilk birkag
sayfasina, donecek olursak, tiim bu unsurlarin yogunlastirilmig bir 6zetini
buluruz. Bu agiklamalar su ifade ile baslar, “Almanya i¢in, dinin elestirisi
esas olarak tamamlanmistir ve dinin elestirisi tiim elestirilerin 6n sartidir.”

Bu ifadeyle Marx bilimsel devrimlerin, Aydinlanma’nin (6zellikle
Fransiz ansiklopedistlerin) ve sekiiler Alman sol Hegelcilerin ortak
cabasinin, Hristiyanligin ve Incil’in iddialarin1 yiktigin1 ve onun
yerine doganin ve tarihin olgusal ve gercek bir agiklamasini ya da
gercekten i¢ tutarliligt olan bir teolojiyi 6nerdigini anlatmaktadir. Bu
caba ayrica gerekli ve ilericiydi; ¢linkii diinyanin gercekten elestirel bir
analizi, insan diislincesi dinsel dogmanin prangalarindan kurtarilmadigi
siirece miimkiin degildi. Fakat Marx’in meselenin bu yoniine iliskin
tim soyledigi bu ciimleden ibaretti. Dinin olgusal reddiyesini verili
olarak kabul edip, hizla asil meselesine yonelmisti, yani, dinin sosyal
temellerinin analizine: “Dinsel olmayan elestirinin temeli sudur: insan
dini yaratwr, din insani yaratmaz.” Baslangic noktasi budur. Asagidaki
paragraf, Marx’in adeti oldugu lizere, istisnai bir yogunluga sahiptir; bir
doktora ¢alismasinin icerecegi tiirden dngoriiler birkag climlenin icerisine
sikistirilmastir:

Din, heniiz kendine erigmemis ya da kendini ¢oktan yitirmis bulunan
insanin sahip oldugu kendinin bilinci ve kendinin duygusunu
olusturuyor. Ama insan, dinyanin disinda herhangi bir yere ¢ekilmis
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soyut bir 6z degil. Insan, insanin diinyasi, devlet, toplum anlamina
geliyor. Bu devlet, bu toplum, diinyanin tersine ¢evrilmis bilinci olan
dini tretiyor, ¢linkii kendileri alt iist olmus bir diinya olusturuyor. Din
bu diinyanin genel teorisini, onun ansiklopedik 6zetleme kitabini, onun
halksal bi¢gimdeki mantigini, onun tinselci point d’honneur’inii [onur
sorununu], kendinden ge¢mesini, ahlaksal onaylanmasini, gorkemli
tamamlayicisini, teselli ve aklanmasinin evrensel temelini olusturuyor.
Din, insansal 6ziin dogaiistii gerceklesmesini olusturuyor, ¢iinkii
insansal oz gercek gerceklige sahip bulunmuyor. Oyleyse dine kars1
savasim vermek, dolayli olarak dinin tinsel aromasini olusturdugu
diinyaya kars1 savasim vermek anlamina geliyor.

Bu yiizden din insanin —“kendini kaybetmis” insanin- yabancilas-
masina bir tepkidir. Fakat bu soyut ya da tarihdisi bir durum degildir;
aksine belli 6zel sosyal kosullarin bir iiriintidiir. Dini bu toplum iretir.
Din, i¢inde insanlarin kendi yarattiklar1 hayali bir tanriya boyun egdikleri
tersyiiz edilmis bir diinya goriintiisii sunar; c¢iinkii bu diinya, i¢inde
insanlarin kendi emeklerinin {iriinii olan seyler tarafindan hitkmedildigi
tersyliz edilmis bir diinyadir. Fakat din sadece batil ve yanlis inanglarin
rastgele bir toplami degildir; bu yabancilagsmis diinyanin “genel
teorisidir”; yabancilagmis insanlarin yabancilagsmis hayatlarina ve
yabancilagsmis toplumlarina anlam katma yoludur. Bu nedenle din,
Marx’1n listeledigi, zengin bir dizin olusturan farkli islevlere sahiptir:
“ansiklopedik bir 6zet”, “popiiler bir bicime biiriinmiis mantik”, vs. Ve
bu nedenle dine kars1 miicadele “tinsel aromast din olan” bu diinyaya
(insanlarin dine ihtiya¢ duyduklar: bu yabancilasmis diinyaya) karsi bir
miicadeledir.

Bu pasajla ilgili olarak iki meseleye isaret edilmesi gerekiyor. Birinci
nokta, bu pasaj Marx’in din hakkindaki goriiglerini 6zetleyen ya da bu
konuda agiklamalar sunan yorumcular tarafindan neredeyse her yerde goz
ardi edilmistir. Bunun nedeni belki de bu metni okumamis olmalaridir
(diisiik bir ihtimal) ya da anlamamis olmalaridir (daha muhtemel). Ya
da bagka bir nedeni (daha da muhtemel) bu metnin, Marxist din teorisini
“Marx dinin egemen sinifin bir aract oldugunu savunur” ya da “Marx’a
gore din emekgi siniflart pasiflestirmenin bir aracidir” gibi, tek boyutlu
analizlere indirgeme cabalariyla radikal olarak celisiyor olmasidir. Marx
tabi ki dine iligkin bu tiirden seyler sdylemektedir, fakat bunlarin yani
sira baska seyler de sdyler. Onun teorisinin karmasik biitiiniini sdyle-
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diklerinin yanlizca bir pargasina indirgemek teorisini etkin bigimde
yanlslamak anlamina gelir. ikinci nokta, Marx bu metne olduk¢a 6nem
verdigi bir sonu¢ kismi1 eklemistir ve burada sdylediklerini baska metafor
ve aforizmalarla tekrar ve tekrar yineler."!

Fakat, din iizerine argliimanini sonu¢landirmadan 6nce Marx araya
oldukca 6nemli baska bir paragraf ekler:

Dinsel aci, ayn1 zamanda ger¢ek acinin da, ger¢ek aciya karsi
protestonun da ifadesidir. Din, ezilen yaratigin i¢ ¢ekisi, kalpsiz bir
diinyanin kalbidir; tipki ruhsuz bir durumun ruhu gibi. O, halkin
afyonudur.'?

Bu pasaj bir onceki pasajdan daha iyi bilinir; fakat bu daha ¢ok bu
pasajin siklikla alintilanan (ve yine siklikla Marx’in biitiin analizinin
0zl olarak sunulan) son kismindan kaynaklanmaktadir. Fakat gercekte
bu pasajin ilk ciimlesi dinin politik roliinii anlamamizi saglayan belki
de en ilging ve en 6nemli kisimdir. Marx’in, dinin, ¢ekilen acinin bir
ifadesi oldugu ve bu duruma kars1 bir protesto oldugu konusundaki 1srari,
asil noktadir ve dinin narkotik ve uyutucu etkileri iizerinde yogunlasan
analizlerin yanlishgini gdstermektedir. Marx’in bu pozisyonu bir¢ok
ilerici, radikal ve hatta devrimci hareketin dinsel bir bi¢cim aldigi, dinsel
bir renge biiriindiigli ya da dindar insanlar tarafindan liderlik edildigine
iligkin 6nemli tarihsel gercege isaret eder.

Calismalar1 boyunca Marx ve Engels dine iliskin bir¢ok referansta
bulunur ve bu konunun analizini yapar. Mesela, gen¢ Marx Yahudi
kurtulusu hakkinda bir polemik olan Yahudi Sorunu Uzerine adli
bir ¢alisma kaleme almistir;'® Engels Almanya’da Koylii Savaslart,
Anti-Diihring, Utopik ve Bilimsel Sosyalizm’in Ingilizce baskisina 6nséz,
Bruno Bauer ve Erken Hristiyanlik, ve Erken Hristiyanligin Tarihi gibi
eserlerinde Hristiyanligin tarihsel gelisimi ve rolii hakkinda bir dizi
ilging katkida bulunmustur.'* Fakat tim bu yorumlarin bir ortak noktasi
vardir: dinsel doktrinleri, sektleri, kiliseleri, hareketleri ve ¢atismalari
dis goriintisiiyle degerlendirmezler, onlara basit budalaliklar muamelesi
yapmazlar ya da din adamlari tarafindan tatbik edilen aldatmacalar olarak
gormezler, fakat tiim bunlar1 ger¢ek sosyal ihtiyaclarin ve ¢ikarlarin
carpitilmis yansimalari olarak degerlendirirler. Birka¢ alinti bu noktanin
anlasilmasini saglayacaktir:
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Almanya’da Koylii Savaslar’ndan:

Hatta 16. yiizyilin din savaslari adi verilen seylerde bile, her seyden
once, ¢ok olumlu maddi sinif ¢ikarlart s6z konusuydu ve bu savaslar da,
daha sonra Ingiltere ve Fransa’da ortaya ¢ikan i¢ ¢atismalar kadar, sinif
savagimlari idiler. Eger bu sinif savagimlari o ¢agda, dinsel bir nitelik
tasiyor, eger ¢esitli siniflarin ¢ikar, gereksinme ve istemleri din maskesi
altinda gizleniyor idiyseler, bu hig bir seyi degistirmez ve ¢agin kosullari
ile kolayca agiklanir.

Utopik Sosyalizm ve Bilimsel Sosyalizm’in Ingilizce baskisina
onsdzden:

Calvin’in inanci, ¢aginin en gozl pek burjuvalarina uygundu. Onun
alinyazis1 ogretisi,** rekabete dayali ticaret diinyasinda, basarinin ya
da basarisizligin bir insanin ¢aligkanligina ya da becerikliligine degil
de, onun denetleyemeyecegi kosullara bagli oldugu olgusunun dinsel
disavurumuydu.

Erken Hiristiyanligin Tarihi’nden:

Hiristiyanlik orijinal olarak ezilen halklarin bir hareketiydi: ilk olarak
kolelerin ve 6zgirliigiine kavugmus kdlelerin, tiim haklarindan mahrum
birakilmis yoksul insanlarin, Roma tarafindan dagitilmis ve boyun
egdirilmis halklarin dini olarak ortaya ¢iktr...

[Koyliilerin ve alt siniflarin Orta Cag’daki ayaklanmalari], Orta
Cag’daki tim diger kitle hareketleri gibi din maskesini takmak
zorundayd: ve erken Hiristiyanligin yeniden yapilandirilmasi olarak
ortaya ciktilar... Fakat dinsel heyecanin arkasinda her seferinde olduk¢a
somut diinyevi bir ¢ikar bulunmaktaydi.

Ve bu arada ayn1 ¢alismadan Islam iizerine bir dipnot:

Islam Dogululara, 6zellikle Araplara, yani bir taraftan ticaret ve
endiistriyle ugrasan sehirliler ve diger taraftan, gdgcebe Bedevilere,
adapte edilmis bir dindir. Fakat i¢cinde periyodik olarak tekrarlanan
catismalarin embriyonu yatar. Schirliler zenginlesir, “hak”kin nazarinda
liikks ve umursamazlik i¢inde yasarlar. Yoksul ve bu nedenle ahlaken
kat1 Bedeviler bu zenginliklere ve zevklere kiskanclik ve hasetle
bakar. Sonrasinda bir peygamber, bir Mehdi, etrafinda birlesip dinden
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uzaklasanlari cezalandirir ve uyulmasi gereken ritiielleri ve gercek imani
tekrar tesis eder ve karsilik olarak dinden ddonenlerin hazinelerine el
koyarlar. Bir yilizy1l boyunca dogal olarak eski doneklerin yerini alirlar:
simdi yeniden bir iman temizligi gerekmektedir, yeni bir Mehdi ortaya
cikar ve oyun en bastan yeniden baslar. Kuzey Afrikali Murabitlar
ve Muvahhidler’in Ispanya’da giristigi fetih seferlerinden, Ingilizleri
oldukca basarili bir sekilde bozguna ugratan Hartum’un son Mehdisine
kadar olan budur... Din elbisesi giydirilmis tiim bu hareketlerin kaynagi
ekonomik nedenlerdir.

Buradaki mesele bu gozlemlerin tamaminin ya da bazilarinin
tarihsel olarak dogru ya da yanlis olmasi degildir, fakat asil mesele bu
gbzlemlerin altinda yatan tutarli metodolojidir.

Dawkins, Hitchens ve Eagleton

Richard Dawkins ilk olarak The Selfish Gene kitabiyla taninmis ve
sonrasinda popiiler bilim konusundaki ¢alismalariyla 6nemli bir isim
ve kariyer yapmis bir evrim biyolugu. 2006 yilinda yayinlanan, dine
kars1 cepheden bir saldiriy1 igeren ve ateizmi savunan bir ¢alisma olan
ve uluslararast bir bestseller haline gelen The God Delusion adli kitabi
biiytlik bir tartisma yaratmisti ve lan McEwan, Michael Frayn, Spectator,
Daily Mail ve Stephen Pinker gibi farkli kesimlerin takdirini kazanmisti.
Bastan belirtmem gerekir ki, Dawkins’in stiline ve zekasina yonelik
olarak ortaya ¢ikan yaygin hayranligin tamamina katilmiyorum. Marx’tan
sonra Dawkins’i okumak, Leo Tolstoy ya da James Joyce’tan sonra
Kingsley Amis ya da Agatha Christie’yi okumaya benziyor. Marx koca
bir kitab1 bir paragrafta toplarken, Dawkins kiiciik bir makale olacak
bir seyi koca bir kitap haline getiriyor. 460 sayfa uzunluktaki 7he
God Delusion entellektiiel olarak Marx’in 1843 tarihli analizinin ilk
climlesinde 6zetledigi, yani dinin elestirisinin esas olarak tamamlandigi,
argiimanin Otesine ge¢memektedir. Dawkins’in 0nerdigi sey dinin
Aydinlanmaci, ampirik ve rasyonalist bir inkaridir; yani onun “tanri
hipotezi” dedigi seyi destekleyecek olgusal delillerin ortada olmadigi ve
aksine mevcut delillerin tanrinin var olmadigin1 (mutlak olarak olmasa
bile) nerdeyse gosterdigini savunan “bilimsel” (pozitivist) bir savunudur.
Bu iddialar, tanrimin varlhigini ileri siiren muhterem Thomas Aquinas’in
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adamin yakin zamanli tuhaf spekiilasyonlarina uzanan bir dizi argiimanin
mantiksal olarak ciiriitiilmesiyle destekleniyordu. Bunun yani sira kitap,
din adma yapilan garipliklerin ve islenen giinahlarin degisik ornekleriyle
doluydu. Sanirim bu kitapta anlatilanlari ilk defa duymus ve agiklayaci
bulunlar olmustur; ya da kitap kimilerini, kendilerini bu batil inanglara
kanan cahil kitlelerden daha akilli hissetmelerini ve bunun tadini
cikarmalarini saglamis olabilir. Fakat kuramsal olarak kitapta yeni bir sey
bulunmamaktadir ve gercekte 200 yildir sdylenenlerden fakli ¢cok az sey
bulunmaktadir.

Bu konudaki tek istisna, Dawkins’in, dinin neden insan toplumlarinda
bu kadar yaygin oldugunu agiklamaya dair ¢abasidir; fakat bu ¢aba
da oldukca acinasi bir basarisizlik olarak kalmistir. Kendini, adanmis
bir evrim biyologu olarak agiklamasini, dogal seleksiyon siirecindeki
genetik avantajlar ¢ercevesinde yapma ihtiyaci hisseder; fakat dine
kars1 olan genel diismanligi onu, bireylerin ve toplumlarin hayatta
kalmalar1 konusunda dinin bir avantaj saglamis olabilecegi, diistincesini
reddetmeye zorlar. Bu ¢eliskiden siyrilmak i¢in dinin, hayatta kalma
miicadelesinde avantaj saglayan bir vasfin (yani, ¢cocuklarin biiyiikler
tarafindan kendilerine sdylenmis olanlara inanmas1 egiliminin) yan
etkisi oldugunu one siirer. Agikcasi, bu agiklama elestirilere karst
duramaz. Oncelikle, gencligin etki altinda kalabilirliliginin, (6zellikle
ergenlik cagindaki) gengligin siipheciligine ne dl¢lide agir basacagi
tartisilir bir konudur. Ikinci olarak, bu tiirden bir etki altinda kalabilir-
liligin avantajli oldugu iddias1 da esit derecede tartisilir bir konudur.
Uciincii olarak, kuvvetle muhtemeldir ki, etki altinda kalabilirliligin hem
Olclisii hem de sagladigi avantajlar esasen sosyal olarak belirlenir ve
farkli toplumlarda fakli bi¢cimlerde tezahiir eder. Son olarak, ¢ocuklarin
davranis ve inanclarini ebeveynlerin davranis ve inanclariyla agiklayan
her teori gibi bu teori de, eger sonsuz gerileme (infinite regression)
tuzagindan kurtulmak istiyorsa, dncelikle ebeveynlerin egilimlerini
aciklama problemiyle kars1 karstyadir.

Marx’1n isaret ettigi gibi, “Ogretmenlerin de 6grenmeye ihtiyaci
vardir.”"® Diger bir deyisle Dawkins’in agiklamasi, bir a¢iklama gibi
goriinmemektedir. Ustelik tiim yaklasimina sirayet etmis bir araz olarak,
The God Delusion kitabinin ne bu boliimiinde ne de baska bir boliimiinde
yazar, Marx’1n din hakkindaki teorisini ciddiyetle ele almistr.

Bununla beraber, entellektiiel siradanlik ve vasatlik bu kitaba karsi
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yoneltilecek temel itiraz degildir. (Ikinci sinif, fakat ayn1 zamanda
makul denilebilecek bir icerige sahip olan bir ¢aligmay1 kusurlu bulmak
kabalik olurdu.) Temel itiraz noktasi, kitabin zayif metedolojisinden
kaynaklanan gerici siyasal ¢ikarimlaridir. Marx’in Alman filozofu
Feurbach’a iliskin olarak sdyledigi gibi, mekanik materyalizm her zaman
idealizme kap1 aralar ve Dawkins bu durumun bariz 6rneklerinden
biridir. Farkinda olmadan, insan dogasi1 ve davraniglarina iliskin
savundugu kaba materyalist genetik determinizmle, dinin somut tarihi
kosullardaki roliine iliskin savundugu azgin idealizm arasinda yalpalar.
Insanlarin din adina bir sey yaptiklarinda davranislarini belirleyen seyin
gercekte din olduguna dair yanlis varsayimini durmadan yineler. “The
Improbability of God” adli makalesinden alintilanan su asagidaki pasaj
onun yaklasimini 6zetlemektedir:

Insanlarin yaptiklar1 seylerin biiyiik cogunlugu tanri adina
yapilmaktadir. irlandalilar birbirlerini havaya onun adina uguruyorlar.
Araplar kendilerini havaya onun adina ucuruyorlar. imamlar ve
Ayetullahlar kadinlar1 onun adina eziyorlar. Dini sebeplerle evlenmeyen
papalar ve rahipler insanlarin cinsel hayatlarini onun adina alt iist
ediyorlar. Yahudi sohetler hayvanlarin bogazlarini canli canli onun adina
kesiyorlar. Dinin ge¢mis tarihlerdeki basarilar1 (kanlt hagli seferleri,
iskenceci engizisyonlar, kitle katliami yapan konkistadorlar, kiiltiirleri
yok eden misyonerler, bilimsel gercegin her bir yeni pargasina karsi
yasalarla desteklenen ve son ana kadar siirdiiriilen direng) daha da
etkileyicidir. Din ne ise yarar? Gittik¢e daha acik hale geldigine inanarak
diyorum ki, cevap kesinlikle hicbir seydir. Herhangi bir tiirden tanrinin
var olduguna inanmak i¢in hi¢bir neden bulunmamaktadir ve var
olmadiklaria inanmak i¢in oldukca iyi nedenler bulunmaktadir. Tiim
bunlar tamamen biiyiik bir zaman ve hayat kaybidir. Bu kadar trajik
olmasaydi kozmik 6lgiilerde bir saka olarak diistiniilebilinirdi.'®

Gergekte bu yaklasim, bircok savasin nedeninin din oldugunu
sOyleyen biraz daha giiclendirilmis su bildik her derde deva ilaclardan
baska bir sey degildir. Bir anlik bir elestirel analizin bile karsisinda
duramaz. Irlanda 6rnegini ele alalim. irlanda’daki catigmanin esas ve
oncelikli olarak dinle ilgili oldugu goriisii agik¢a yanlis ve bariz bir
bicimde gericidir. Olayin gercek aktorlerinin yapmis oldugu agiklamalar
ve onlarin sahip olduklart biling agisindan da bu goriis yanligtir. Bir¢cok
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Cumbhuriyetei, Katolik olsa da higbiri Katoliklik i¢in savastigini sdyle-
meyecektir (ya da savastigina inanmamaktadir); onlar bagimsiz ve
birlesik bir irlanda i¢in savagmaktadirlar. Durum dinsel bagnazligin
daha biiyiik bir rol oynadigi Unionist’ler tarafinda biraz daha belirsizdir;
bununla beraber ilan edilmis temel amag “Britanyali” kalmak olarak ifade
edilebilecek “milli” bir amactir. Bunun yani sira bu ¢atigan milli isteklerin
arkasinda yatan sey ekmek ve sarap doktrinine iliskin dinsel farkliliklar
ya da papanin yanilabilirliligi gibi konular degil fakat sémiirti, yoksulluk,
ayrimcilik ve baski gibi gercek ekonomik, sosyal ve politik meselelerdir.
Bu catigmay1 esasen dinle ilgili bir sey olarak gérmek gerici bir tutumdur
ciinkii Irlandalilig: ilkellik ve aptallikla iliskilendiren irk¢1 kliselere
uyar ve Britanya yOnetimini savasan dinsel sektler arasinda tarafsiz bir
arabulucuymus gibi mesrulastirir.

Dawkins Irak savasina karsi ¢ikmisti ve siyaseten George Bush’a
yakin birisi degildir, fakat “terdrle savas” yapildiginin iddia edildigi
bir ortamda dine yonelik yaklasimi, istemiyerek bile olsa, daha da
gerici bir pozisyon haline gelmektedir. Ciinkii Bush, Cheney, Blair ve
Brown gibi neo-conlarin ideolojisinin merkezinde, Miisliimanlarin “Bat1”
diismanliginin sebepsiz ve haksiz oldugu iddiast yatmaktadir. Var olan
durum Bati emperyalizmine, onun somiiriisii ve hakimiyetine bir tepki
ya da cevap olarak degil, fakat daha ¢ok Miisliiman olmayan diinyay1
yok etmeyi, fethetmeyi ya da belki de dinini degistirmeyi amaglayan din
temelli saldirgan bir kampanya olarak goriilmektedir.

Bazilar1 bu amaclar1 hakim Islam anlayisina has seyler olarak
goriirler;'” Bush, Blair ve Ortaklar1 i¢inse islam’in “seytanca”
carpitilmast ve yanlis yorumlanmasindan tiirerler fakat her iki
durumda da motivasyon dinseldir. Bu yorum, ABD birliklerinin Suudi
Arabistan’dan ¢ekilmesi gibi acik siyasal taleplerde bulunan El Kaide’nin
ve Irak’ta olanlar yiiziinden harekete gectiklerini sdyleyen Londra’nin
7/7 bombacilarininin agiklamalarini hige saymaktadir ve kafa karistir-
maktadir. Metroya bomba koyarak ya da ucaklarla binalara saldirarak
Amerika, Britanya ya da baska bir biiylik Bat1 devletinin yok edilebi-
lecegini, fethedilebilecegini ya da dininin degistirilebilecegini iddia
etmek Oylesine absiird bir diisiincedir ki, siirdiiriilebilir herhangi bir
kampayanin gercek sebebi olamaz. ABD’nin terdrist hareketlerle Israil’i
desteklemekten vazgegecegini ya da Afganistan’dan ¢ikacagini sanmak
da yanilticidir fakat tamamen mantiksiz degildir. Bununla beraber Bush,
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Blair ve Ortaklari iginse “dinsel” yorum zorunludur, ¢iinkii o olmadan
emperyalizmin ve kendi politikalarinin suglarini kabullenmeye zorlana-
caklardi; iste Dawkins’in yaklasimi da bu durumla igice gecer ve onu
giiclendirir:

‘Akilsizlik’, bir telefon kuliibesinin birileri tarafindan kirilip
dokiilmesini anlatmak icin kullanilacak uygun bir kelime olabilir.
Fakat 11 Eyliil’de New York’a carpan geyin ne oldugunu anlamamiza
yardim etmez... Bu saldir1 din kaynakliydi. Din ayni zamanda, bu
tirden oliimciil silahlar kullanilmasini tesvik eden Orta Dogu’daki
boliinmiisliigiin de esas kaynagidir. Fakat bu baska bir hikdye ve burada
ilgilendigim konu degil. Burada ilgilendigim konu silahin kendisiyle
ilgili. Diinyay1 dinle ya da ibrahimi dinlerle doldurmak, sokaklari
kullanilmaya hazir silahlarla doldurmaya benzemektedir.'®

Dawkins’e benzeyen fakat ondan daha beter olan baska biriyse
Christopher Hitchens’dir. Kendi kendine hizmet eden kisisel anekdotlar
ve alakasiz gazetecilik polemikleriyle dolu God is Not Great [Tanr1 Ulu
Degildir] adli kitabinin entelletiiel seviyesi, The God Delusion kitabindan
daha da diisiiktiir. Ateizmin Islamifobiye uyarlanmasi ¢abasini kitabin
basliginda (baslik Miisliimanlarin ezan okurken sdyledikleri “Tanr1
Uludur” soziine alayci bir referans yapmaktadir) ve devam eden
sayfalarinda gormek miimkiindiir. Sanirim radikal ge¢misine duydugu
saygidan Marx’in din iizerine olan birka¢ 6nemli paragrafini onaylayarak
alintilar. Sonrasinda bunlarin anlamlarini tamamen unutarak devam eder.
Kitabin 6nemli boliimii “Religion Kills” [Din Oldiiriir]’de bizi ¢atisma
icindeki alt1 sehirde (Belfast, Beyrut, Bombay, Belgrad ve Beytiillahim)
bir gezintiye ¢ikarir ve her bir sehirde yasanan catigmanin hizli bir
Ozetini, esasen dinsel diismanliklar temelinde ve tarihe, emperyalizme,
baski ya da siniflara herhangi bir referans yapmadan sunar. Bu haliyle
sosyo-politik analizin kotii bir kopyasi gibidir. Filistin “analizi” 6zellikle
carpicidir:

Israil’in oldukga parlak ve diisiinceli diplomat ve devlet adamlarmdan
biri olan Abba Eban’1 ilerlemis yasinda New York’ta bir konugma
yaparken dinledim. Israil-Filistin sorununda dikkatleri gekmesi gereken
ilk seyin, sorunun ¢éziimiiniin kolayligi oldugunu sdylemisti... Kabaca
denk giiglerde iki halk, ayni toprak pargasi iizerinde hak iddia ediyordu.
Coziim tabi ki yan yana iki devlet yaratmakti. Bu kadar apagik olan
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bir seyi kapsamak insanin aklinin sinirlari igerisinde miydi? On yillar
once, eger mesiyanik hahamlar ve mollalar ve rahipler bu meseleden
uzak tutulabilmis olsaydi, olabilirdi. Her iki taraftaki ¢ilgin din adamlari
tarafindan Tanr1 kokenli otoriteye atfedilen ve (biitiin Yahudilerin
6lmesini ya da din degistirmesini takip edecek bir) kiyamet i¢in
cabalayan Armageddon saplantili Hiristiyanlar tarafindan desteklenen
ayricaliklt konum, durumu katlanilmaz bir hale getirdi ve tiim insanlig1
niikleer savag tehlikleri i¢eren bir ¢atismanin rehinesi yapti. Din her seyi
zehirler.

Bu giiliing bir durum; Hitchens, (YouTube’dan kelime kelime
alintiliyorum) “diinyadaki nefretin ana kaynaginin din olduguna
tamamen ikna oldum” derken,"” ayni zamanda, bu nedenin kapitalizm,
emperyalizm, esitsizlik, somiirii ya da sinif miicadelesi gibi maddi
gercekler olmadigini yanlizca insanlarin aklina takilip kalmis yanlis bir
fikir oldugunu sdylemektedir.

Fakat, Dawkins ve Hitchens’in arglimanlarina kuvvetle karst ¢cikmak,
dinin klasik Marxist elestirisini sulandirmay1 ya da kapiy1 dinsel fikirlerle
teorik bir uzlagmaya aralamay1 icermemektedir. Bu noktada, insanda
iyl duygular uyandirmayan Hitchens yerine, daha kafa dengi ve neden
sakinilmas1 gerektigi konusunda bir 6rnek teskil eden Terry Eagleton’a
yonelmek gerekiyor. Eagleton, gecmiste Philip Larkin’in irk¢iklik ve
bagnazliklarina savas agmis, Marksizme yakin, saygin bir kiiltiir ve
edebiyat kuramcisidir. Yakin zamanlarda meslekdasi Martin Amis’in
Islamofobik yaklagimlarini reddetmesiyle 6ne ¢ikmisti. 2006 tarihinde,
London Review of Books’da The God Delusion kitabinin oldukca elestirel
bir degerlendirmesini yapmisti. Her ne kadar Eagleton’in bu kitap
degerlendirmesi, buradaki argiimanlara benzer arglimanlar ileri siirse de
(mesela Irlanda’yla ilgili olarak), elestirisinin genel gergevesi Marksist
degildir. Eagleton’in temel argiimani, Dawkins’in sanki tiim dinleri
temsil ediyorlarmiscasina Hiristiyanlik ve Islamiyet gibi koktenci dinlere
saldirmasi, diger yandan da biiyiik oranda bilgisiz oldugu daha sofistike
ve “liberal” teolojiyi goz ardi etmesidir:

Insan merak ediyor, Dawkins’in Aquinas ve Duns Scotus arasindaki
epistemolojik farklar hakkindaki goriisii nedir? Eriugena’nin 6znellik,
Rahner’in inayet, Moltmann’in umut hakkinda yazdiklarin1 okudu
mu? Onlar1 hi¢ duydu mu? Ya da halinden memnun bir sekilde en zor
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davasindan bihaber, rakibini yenecegini diistinen kibirli geng¢ bir avukat
gibi mi diisinmektedir??

Dawkins’in kitabinin bir elestirisi olarak bu sdylenenlerin bir
gegerliligi vardir, fakat burada ayni1 zamanda ciddi problemler de
bulunmaktadir. Oncelikle, akliselim bir sekilde ateizmi savunmak
ve teolojiyi reddetmek i¢in Hristiyanligin (ya da Budizmin ya da
Zerdustliiglin) biitiin eksilerini ve artilarin1 bilmek gerektigini iddia etmek
mantikli gériinmemektedir. Tkinci olarak, Eski Ahit’in intikamci tanrisina
kars1 liberal teologlarin ruhani ve kisiler iistii sevgi ve hosgorii tanrisini
koyarken, siiphesiz liberal bir tanrinin gergekten var olabilecegi ya da
inanmaya deger oldugu konusunda kapry1 acik birakmaktadir. Isa’nin
anti-emperyalist bir devrimci olarak portresini ¢izerken de ayni seyi
yapmaktadir:

Isa deli ya da mazosist oldugu icin 6lmedi, fakat Roma devleti ve
onun ¢esit ¢esit yerel dalkavuklart ve bek¢i kopekleri onun sevgi,
merhamet ve adalet mesajindan, onun yoksullar arasindaki popiilarite-
sinden korktuklar1 i¢in 6ldii ve oldukg¢a belirsiz bir siyasal ortamda bir
kitle ayaklanmasini1 6nlemek amaciyla ortadan kaldirildi.?!

Bir Marksist i¢cin Dietrich Bonhoeffer’in sevgi dolu, sefkatli,
kisileriistii tanris1 ya da Terry Eagleton’mn radikal Isa’s1, Ian Paisley ya
da Osma Bin Laden’in nahos bagnaz tanrilar1 gibi insan iiriinii, hayali
tasarimlardir.

Din ve Sosyalist Siyaset

Bu yaziy1 bitirirken yukaridaki analizden ¢ikan temel siyasal sonuglarin
kisa ve oldukga sematik bir 6zetini sunacagim.

Oncelikle ve (yaygin bir yanlis temsiliyetle beslenmis) genel
kaninin tersine Marksist sosyalistler, kesin olarak, dinin yasaklan-
mastyla ilgili herhangi bir fikrin karsisindadirlar. Bu yeni bir fikir
degildir; Fransiz sosyalist Louis Blanqui’nin taraftarlarinin bir dnerisine
kars1 Engels tarafindan ta 1874 yilinda agik olarak ifade edilmis bir
pozisyondur. Engels tarafindan 6ne siiriilen gerekce gecerliligini bugiin
de korumaktadir:

Herkesten daha radikal olduklarini ispatlamak i¢in, 1793’te oldugu gibi,
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tanriy1 kararnameyle feshettiler:

‘Komiin, insanligi, ge¢mis sefaletin bu hayaletinden’ (Tanridan), ‘bu
davadan’ (var olmayan Tanri dava oluyor!) ‘mevcut sefaletlerinden
ilelebet kurtaracaktir. — Komiinde papazlara yer yoktur; her tiirlii dinsel
gosteri, her tiirlii dinsel 6rgiitlenme yasaklanmalidir.’

Insanlar1 par ordre du mufti (miiftiiniin emri ile) tanritanimazlar
haline getirmek yolundaki bu istem, Komiiniin iki iiyesi tarafindan
imzalanmistir; bunlarin iki seyi kesfetmek i¢in yeterli olanaga
kesinlikle sahip bulunmalar1 gerekirdi: Birincisi, kdgit lizerinde her
sey buyrulabilir, ama bu onun uygulanacagi anlamina gelmez; ikincisi,
arzulanmayan inanglari giiglendirmenin en emin yolu baskidir!?

Dinin yasaklanmasindan ziyade Marksistler, dinin devletle iligkisi
acisindan 6zel bir mesel olmasi gerektigini ve eksiksiz bir dinsel
O0zglirligiin hem kapitalizm hem de sosyalizmde gecerli olmasi
gerektigini savunurlar. Lenin bu durumu, 1905 yilindan bir makalede
kesin bir dille dile getirmisti:

Dinin devletle iliskisi olmamasi, dinsel kurumlarin hiikiimete degin
yetkileri bulunmamas: gerekir. Herkes istedigi dini izlemek ya da
dinsiz, yani kural olarak biitiin sosyalistler gibi ateist olmakta tamamen
Ozglir olmalidir. Vatandaslar arasinda dinsel inanglari nedeniyle ayrim
yapilmasina kesinlikle gz yumulamaz. Resmi belgelerde bir vatandasin
dininden s6z edilmesine de son verilmelidir.”

Marksistlerin dinin ortadan kalkmasiyla ilgili olarak sdyleyecekleri
tek sey, yabancilagma, somiirii, baski ve benzeri sosyal nedenlerin yok
olmasiyla birlikte dinin yavas yavag soniimlenecegidir. Bununla beraber
Marksist sosyalistler, dine herhangi bir devlet ayricaliginin saglanmasina
karst ¢ikarlar ve kilise gibi devlet destekli dinsel kurumlarin devletten
ayrilmasini savunurlar.

Kag¢inilmaz olarak dine yonelik Marksist yaklasimla iligili genel
algi Rusya, Dogu Avrupa, Cin, Kiiba, Kuzey Kore gibi Stalinist
rejimlerin deneyimlerinden oldukga etkilenmistir. Bu deneyimlerin
sistematik bir analizi bu kisa makale i¢inde miimkiin gériinmemek-
tedir, fakat bu derginin okurlart bu rejimlerin ger¢ek sosyalizm ya da
Marksizmin temsilcisi olmadigint gayet iyi bilmektedir. Yine de bazi
gozlemlerde bulunmaya deger. Dine yonelik Stalinist baski siklikla
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abartilmis ve yanlis anlasilmistir. Abartilmistir ¢linkii, genel olarak
Stalinist rejimler belli basli dinleri ya da onlarin kurumlarini1 baski
altina almamis fakat onlara izin vermis ve siyaseten itaatkar olduklari
Olciide (ki genellikle 6yle olmuslardir) onlarla ittifak i¢inde olmuslardir.
Yanlis anlagilmistir ¢iinkdi, dinsel gruplar ve dindar bireyler gadre ugra-
diklarinda bunun temel nedeni dinsel inanglar1 degil sebep olduklari
siyasi sikintilar olmustur. “Komiinist” devletlerin dine yonelik davra-
niglarinin genel bir degerlendirmesi Paul Siegel’in The Meek and
the Militant kitabinin son boéliimiinde bulunabilir’*; Rus Devrimi’nin
Miisliiman azinliklara yaklagiminin ele alindig1 oldukg¢a faydali bir
calisma i¢in, Dave Crouch’in bu derginin 6nceki sayilarinda yayimlanan
yazisina bakilabilir.>® Crouch devrimin ilk yillarinda Bolseviklerin nasil
yukarida genel hatlar ¢izilmis olan Leninist startejiye bagl kaldiklarin
ve Miislimanlar1 kazanmakta nasil basar1 gosterdiklerini, diger taraftan
Stalin’in yiikseliginin nasil tepeden inme (Ortiinmeye kars: ve feci
sonugclar1 olan saldirilar gibi) otoriter politikalara neden oldugunu goster-
mektedir.

Cok sayida ve cesitli dinsel temal1 popiiler hareketlere yonelik
tavirlarint belirlemede Marksistler, ¢ikis noktasi olarak, hareketin
liderlerinin ya da destekgilerinin dinsel inanglarini, ya da s6z konusu
dinin doktrinleri ve teolojisini degil, fakat hareketin temsil ettigi sosyal
giicler ve ¢ikarlar tistiinde sekillenmis olan siyasal roliinii alirlar.

Bunlar1 bir baglama yerlestirmek icin sirastyla Katolikligin ve Protes-
tanligin tarihsel rollerine bakalim. Orta Caglarda ve Erken Modern
zamanlarda Katoliklik esas olarak feodal aristokrasinin diniydi ve
bu nedenle neredeyse evrensel olarak gericiydi. Buna karsin radikal
Protestanlik, yilikselen burjuvaziyi ya da alt tabaka unsurlar1 ya da onlarin
solundakileri temsil etme egilimindeydi. Bu zamanlarin biiyiik isyancilari
ve devrimcileri, Thomas Muenzer, John Lilburne ve Gerard Winstanley,
tutkulu Protestanlardi —bugiiniin diliyle asirilar ve koktendinciler. Fakat
bu burjuva isyancilart ne zaman ki iktidar1 ele gegirdiler, Marks’in
deyisiyle “ilkel sermaye birikimi”nin istirakcileri ve habis somiirgeciler
ve kole tacirleri haline geldiler. Oliver Cromwell Ingiltere’de devrimci
ve krali &ldiiren kisi olarak ortaya cikarken, irlanda’da zalim Cromwell
olmus ve ozellikle Katolik koyliiliigii ezen kisi haline gelmisti (bu
kotii sohreti Irlanda’da hala canlidir). Hollandali Protestan sehir ahalisi
Hollanda Devrimi’nde Avrupa’nin kahramanlari olmus olabilirlerdi, fakat
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apartheidle birlikte Afrika’nin kotii insanlart haline gelmislerdi. Katolik
kilisesinin gliglii gerici rolii Avrupa’da, 6zellikle giiney Avrupa’da, devam
etti; Ispanya’da Franco’ya aktif destek verdi, Mussolini ve Hitlerle el
sikistr. Bu rol azalarak da olsa varligmi bugiin hala italya, ispanya ve
Giliney Almanya’daki ana muhafazakar partilerde stirdiirmektedir. Fakat
Katolikligin ve dinin genel olarak giiclii oldugu irlanda ve Polonya gibi
Avrupa iilkelerinde kilise, 1limli ama etkili bir bicimde kendisini ulusal
baskiya kars1 siirdiiriilen muhalefetle 6zdeslestirmeyi becerebilmisti.

17. yiizyila bakan bir sosyalist, Katolik monarklara ve imparatorlara
karsi, kendisini hemen Protestan isyancilarla 6zdeslestirecektir. 1916
yilinin Irlandasina ya da 1970’lerin Belfastina bakan bir sosyalist
kendisini, “Protestant” Birlik¢ilerle degil, “Katolik” Milliyetcilerle
0zdeslestirecektir. Polonya’daki Solidarnos hareketinin yiikselesini
Gdansk’1n “gerici” Katolikleri ve Sovyetlerin “ilerici” ateist komiinistleri
arasindaki bir ¢atigma olarak goren biitiin sosyalistler kendilerini sonunda
emperyalist zalimin yaninda bulmustur. Ayni durum bugiin Tibet/Cin
catismast ve her seyden once, Orta Dogu’daki miicadeleler i¢in de
gecerlidir.

Bu argiimani giiclendirecek daha bir¢ok baska 6rnek verilebilir.
Malcolm X’e iligkin tavrin1 onun gerici dinsel inanclar1 ve The Nation of
Islam iiyesi olmasi lizerinden degerlendiren, Bob Marley’e iligkin tavrini
onun eski tiran Haile Selassie’nin kutsalligina duydugu inang iizerinden
degerlendiren, ya da Hugo Chavez’e olan tavrini ise ilan ettigi Katoliklik
ve Papa hayranlig1 {izerinden degerlendiren bir sosyalist nerede olurdu?
Maalesef, Chavez ve Marley’le olan iliskisini bu diizeyde kavramakta
zorluk ¢ekmeyen bir sdzde sosyalist, gliclii burjuva propagandasinin
altinda, s6z konusu din Islam olunca aymi yaklasimi uygulamay: bece-
rememektedir. Meseleyi daha c¢arpici ifade etmek icin sdyle formiile
edeyim: Marksizmin ve uluslararasi sosyalizmin bakis acisindan cahil,
muhafazakar, batil inan¢li ve Hamas’1 destekleyen Miisliiman Filistinli
bir koylii, Siyonizmi destekleyen (elestirel de olsa) egitimli, liberal, ateist
bir Israilli’den daha ilericidir.

Buradan ¢ikacak sonu¢ sudur ki, Marksist sosyalistler, belli baslh
dinlerden herhangi birinin, tabiati geregi ya da doktrinleri agisindan
digerlerinden daha ¢ok ya da az ilerici oldugu fikrine itibar etmez.
Belirleyici olan doktrin degil, fakat belirli sosyal kosullarin sosyal
temelleridir. Bu nedenle, ABD’de bir taraftan Moral Majority’nin sagci,
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irke1, emperyalist Hristiyanligini ya da Mormonlari ve diger taraftan
Martin Luther King’in solcu, irk¢ilik ve savas karsiti Hristiyanlik
gelenegini bulabiliriz. Gliney Afrika’da apartheid yanlist ve karsiti
Hristiyanliklar vardi; Latin Amerika’da sagci, oligarsi ve diktatorliik
yanlis1 Katoliklik anlayisi ile solcu, “kurtulus teolojisi’ni benimseyen
bir Katoliklik anlayis1 var ve tabi ki Islam’in ¢ok sayida, degisik, siklikla
birbiriyle ¢elisen versiyonlar1 bulunmaktadir.

Islam’in 6zellikle gerici bir din oldugunu mesrulastirmak icin
kullanilan temel argiiman kadinlara ve homoseksiiellere yonelik
(Miisliiman {ilkelerde sik goriilen) tavirlardir. Bu arglimani ileri siirenlere
hatirlatmak gerekir ki, ayni tavirlar daha yakin zamana kadar Bati
toplumlarinda da siklikla goriilen hadiselerdi ve hala birgok Hristiyan
kilisesinin Ogretilerinde mevcut bulunmaktadir. Fakat bu arglimandaki
temel hata bizi tekrar Marksist materyalizmin temellerine geri
gotiirmektedir —Miisliiman Kutsal Aile’nin sirr1, diinyevi Miisliiman
ailenin i¢inde yatmaktadir. Kadinlarin Miisliiman toplumlardaki yerini
belirleyen islami dinsel biling degildir; fakat kadmlarin toplum igindeki
gercek konumlari, Islami dinsel inanglar1 sekillendirmektedir. Islam, Arap
yarimadasinda dogmus, batida Kuzey Afrika’ya doguda ise Orta Asya’ya
dogru yayilmistir. Yiizyillar boyunca bu biiyiik cografi kusak biiyiik
Olciide fakir, azgelismis bir bolge olarak kalmis ve bugiin de hala énemli
oranda boyle kalmaya devam etmektedir. Ayn1 gelisme seviyesinde, aynt
sosyal yapilara sahip fakat farkli dinlere mensup olan diger toplumlar da
(irlanda’dan Cin’e kadar) kadimlarin ve gaylerin ezilmesiyle ilgili olarak
benzer goriintiiler sergilemektedir.

Son olarak, devrimei partinin dindar iscilerle iliskisi meselesi vardir.
Dinin biiyiik kitleler arasinda giiclii oldugu {iilkelerde faaliyet gdsteren
boylesi bir parti, devrimin, biiylik cogunlugu hala dindar olan isciler
tarafindan yapilacagini hesaba katmak zorundadir. Iscilerin biiyiik
cogunlugunun dinsel yanilsamalardan kurtulusu, argiimanlar, brosiirler
ya da kitaplarla degil, fakat devrimci miicadeleye ve tesinde sosyalizmin
ingasina katilmalariyla gergeklesecektir. Boylesi bir durumda dinsel
farkliliklarin ya da dindar olanlarla olmayanlar arasindaki farklarin
is¢i sinifinin miicadele birligini engellememesini garanti altina almak,
partinin yiikiimliiliiklerinden biridir. Dahasi, bdylesi bir parti is¢i sinifini,
igyerlerinde ve toplumda harekete gecirebilen gergek bir kitle partisine
dontistiikce, kaginilmaz olarak saflarinda dindar ya da yar1 dindar
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kalmaya devam eden iscileri barindiracaktir. Boylesi iscileri dinsel yanil-
samalarindan dolay1 reddetmek materyalist olmayan sekter bir yaklagim
olacaktir. Bu durum, dinin bilincin en énemli unsuru oldugunu ve ayrica
bilincin pratikten daha 6nemli oldugunu iddia eden dinsel/idealist hatay1
paylasmak anlamina gelecektir. Ayn1 zamanda, parti dindar bir parti
(yani politikasi, stratejisi ya da taktikleri dinsel kaygilarla belirlenen
bir parti) haline gelmemelidir. Parti, is¢i sinifinin kollektif ¢ikarlar1 ve
miicadelesini ifade eden teori, yani Marksizm tarafindan, devrimci zafere
kilavuzluk edilmesini gerektirmektedir. Bu nedenle, partinin, dindar
iiyelerini egitip etkileyecegi ve tersinin olamayacagi konusunu garanti
altina almasi gerekmektedir.

Bolsevik Parti bdylesi kosullar i¢inde ¢alisan bir devrimcei partiydi ve
partinin 6nde gelen kuramcisi Lenin “The Attitude of the Workers’ Party
to Religion” [Isci Partisinin Din Konusundaki Tutumu] adli 1909 tarihli
makalesinde bu konulara belli bir kavrayis ve acgiklikla yaklagsmisti. Bu
metinden birka¢ uzun alint1 yapalim:

Marksizm materyalizmdir. Boyle olduguna gore, 18. yiizy1l Ansiklope-
dicilerinin materyalizmi ya da Feuerbach’in materyalizmi kadar dinin
amansiz diismanidir... Ama Marks ve Engels’in diyalektik materyalizmi,
materyalist felsefeyi tarih alanina... uyguladig: i¢in... daha ileri gider.
Soyle der: Dine karsi nasil miicadele edecegimizi bilmek zorundayiz
ve bunu yapmak i¢in ise, yiginlar arasinda inancin ve dinin kaynagin
materyalist bir yolda agiklamak zorundayiz. Din ile miicadele soyut
ideolojik ogiitle siirlandirilamaz ve bu miicadele boylesine 6giitlere
indirgenmemelidir. Dinin toplumsal koklerini ayiklamay1 amacglayan
sinif hareketinin somut pratigi ile baglanmalidir.

Nigin din... tutunmaktadir? Halkin cahilligi yiiziinden diye yanitlar
burjuva ilericisi, radikal ya da burjuva materyalisti. Oyleyse: “Kahrolsun
din, yasasin tanritanimazlik; tanritanimaz goriisleri yayginlastirma
baslica gorevimizdir!” Marksist, bunun dogru olmadigini, bunun
ylzeysel bir goris... oldugunu soyler. Bu, dinin koklerini yeterince
derinlemesine agiklamaz; bunlar1 materyalist bir yolda degil de, idealist
bir yolda agiklar... Dinin en derin kokleri bugiin, ¢alisan yiginlarin
toplumsal olarak ayaklar altina alinmis durumunda ve onlarin, her
giin ve her saat siradan ¢alisan insanlara, savaslar, depremler vb. gibi
olaganiistii olaylarin verdiginden bin kez daha siddetli olarak, acilarin en
korkuncunu, iskencelerin en vahsisini veren kapitalizmin kor gii¢lerinin
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kargisinda, goriiniisteki tam caresizliklerindedir.

Bu, dine karsi egitsel kitaplarin zararli ya da gereksiz oldugu mu
demektir? Hayir, boyle bir sey diyen yok. Bu demektir ki, sosyal-
demokrasinin tanritanimaz propagandasi, onun temel goérevine,
somiriillen yiginlarin somiirenlere karsi sinif miicadelelerinin
gelismesine bagl kilimmalidir.

Belli bir bolgede ve belli bir sanayi dalindaki proletarya, tutalim ki,
epeyce sinif bilincine ulagmis sosyal-demokrat ve kuskusuz tanritanimaz
ileri bir kesimle, kirlikla ve koyliilikkle baglarint daha siirdiirmekte
olan, tanriya inanan, kiliseye giden, ya da hatta —diyelim bir hiristiyan
is¢i sendikasini Orgiitleyen— yerel papazin dogrudan etkisi altinda olan
geri kesim olarak ikiye bolinmiis olsun. Ayrica, tutalim ki, bu yoredeki
ekonomik miicadele bir greve yol agti. Grev hareketinin basarisini
her seyin iistiinde tutmak, bu miicadelede iscilerin tanritanimazlar ve
Hiristiyanlar olarak bdliinmelerine siddetle karsi koymak, boylesine
boliinmelere karsi siddetle direnmek bir Marksistin gorevidir. Boyle
durumlarda, tanritanimaz propaganda gereksiz ve zararl olabilir —geri
kesimleri iirkiitme, se¢imlerde bir sandalye yitirme vb. yolunda dar
kafalica bir korku agisindan degil de, modern kapitalist toplum kosullar1
altinda, hiristiyan isgileri sosyal-demokrasiye ve tanritanimazliga agik
tanritanimazlik propagandasindan yiiz kere daha iyi doniistiirecek olan
simif miicadelesinin gergek ilerlemesi agisindan.

Biz, tanriya inancini koruyan is¢iyi sosyal-demokrat partiye kabul
etmekle kalmamali, onlar1 6zellikle arayip bulmaliyiz; onlarin dinsel
inanglarina karsi en kiigiik bir tecaviiziin kesinlikle karsisindayiz,
ama onlar1 da, parti programimiza karsi etkin bir miicadele versinler
diye degil, bu programin esaslarina gore egitmek iizere saflarimiza
almaktay1z.%°

Bu alintilar, tiim bu makalede tartisilan seyleri teyit etmektedir; yani,
glinimiiz politik kosullarinda ¢ok hayati olan din meselesinin dogru bir
sekilde ele alinmasi konusu, ad hoc yargilar ya da taktikler, ya da se¢imle
ilgili firsatgilikla ilgili degil, fakat Marksist diyalektik materyalizmin en
temel fikirlerinin anlagilmasiyla ilgilidir.
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Notlar:

: Boulangé, 2004.

: Engels, 1989, pp366-367.

: Engels, 1989, p382.

: Marx and Engels, 1991, p42.

: Marx and Engels, 1991, p47.

: Marx and Engels, 1848.

: Marx, 1977.

: Engels, 1883.

9: Trotsky, 1964, p361 (vurgu bana ait).

10: Marx, 1970.

11: “Halkin aldatict mutlulugu olarak dini ortadan kaldirmak, halkin gercek
mutlulugunu istemek anlamina geliyor”; “Oyleyse dinin elestirisi, dinin halesini
olusturdugu bu gozyaslari vadisinin tohum halindeki elestirisi anlamina geliyor™;
“Zincirlerin her yanini drten imgesel ¢igeklerden elestiri, insanin siissiiz ve umut
kiricr zincirler tagimasi i¢in degil, ama onlar1 atmasi ve canli ¢igegi devsirmesi
i¢in zincirleri arindirtyor”; “Bdylece gokyiiziiniin elestirisi yeryiiziiniin
elestirisine... doniisiiyor” vb.

12: Marks’mn kendi vurgusu.

13: Bu anlasilmasi oldukga giic metin 6zellikle tartigmalidir, ¢iinkii Marks’in
anti-Semitizmine bir kanit olarak gosterilir. John Rose bu meseleyi International
Socialism dergisinin bu sayisinda yayinlanan makalesinde ayrintili olarak tartis-
maktadir. Ayrica bakiniz, Draper, 1977; Bhattacharyya, 2006.

14: Hepsi, Marx and Engels, 1957 iginde mevcuttur.

15: Marx, 1845.

16: Dawkins, 1998.

17: Dawkins’in kendisi de bu fikri ya da buna benzer bir seyi savunmaktadir.
Bakiniz Dawkins, 2007, pp346-347.

18: Richard Dawkins, “Religion’s Misguided Missiles”, Guardian, 15 September
2001.

19: Hitchens’in bu konuda nereye kadar gittigini kestirebilmek kolay degil.
YouTube’da yayinlanan ve Papaz Al Sharpton’la yaptig1 tartismadan alinti
yapmak istiyorum: “Goriiyorsunuz, diismanlarimizi sevmiyorum ve onlari
seven insanlart da sevmiyorum. Diismanlarimizdan nefret ediyorum ve
oldiiriilmeleri gerektigini diigiiniiyorum... Tamamen kaniyim ki, bizim biitgemizi
tehdit eden biitgelere sahip herhangi bir iilke olmamali ve bu konuda duygusal
davranmiyorum.” “Diismanlarimiz” ve “bilitcemiz” derken kastettigi ABD
emperyalizminin diigmanlar1 ve biit¢esidir.

20: Eagleton, 2006.
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21: Eagleton, 2006.

22: Marx and Engels, 1957.
23: Lenin, 1965.

24: Siegel, 1986.

25: Crouch, 2006.

26: Lenin, 1973.
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Hudaperest sosyalizm versus

bilimsel sosyalizm'
Nesrin Yumak

Siyasal Islam’1, Islam Sinasi’yi (islam bilimi) yaratarak icinde
stiriklendigi savrukluk ve 1siksizliktan kurtarip, ayaklar: tistiinde
durdurtan 20. Yiizyilin en biiylik diistiniirlerinden Dr. Ali Seriati’nin
ders notlarindan derlenen ‘Marksizm’, diisiiniiriin fikri olarak
beslendikleri ve trettiklerinin bir hesaplasma ve meydan okuma olarak
en net sekilde ifadesini buldugu kitab1. Seriati i¢in 20.yiizyilin en biiyilik
‘Miisliman’ diisiiniirii diyerek gozardi edemeyecekleri kadar biiyiik
oldugunu kabul etmek zorunda kalan ama yine de mislimanligini
vurgulayarak oryantalist- aydinlanmaci gozliikleriyle otekilestirmekten
de geri duramayanlara, bu kitapta, marksizm ve yorumlamalarina dair
fikri durusuyla cevabini veriyor Doktor. Seriati’nin bat1 felsefesi ve
terminolojisi lizerindeki hakimiyeti, bu kitaptaki fikirlerini daha da
ciiretkar kiliyor. En temelinde ise Seriati, tiim c¢eliskilerine ragmen
marksistler i¢cin hem ‘idealizm-materyalizm’ noktasini yeniden tartistiryor
hem de bugiin Tiirkiye’de de sosyalist solun kurtulamadig1 islami hareket
diisman midir yoksa rakip mi sorusuna da kars1 taraftan en keskin cevabi
veriyor: Siz gozlerinizi kapatip i¢inize kapandikca biz gligleniyor ve
rakibiniz olarak hedeflerinizi ¢almaya geliyoruz!

1: Dr. Ali Seriati, Iktisat Sosyolojisi I1I- Marksizm (Diinya Yaymlari, 2004)



Bir Hiidaperest Sosyalist

Seriati, ezen-ezilen ¢eliski ve sOmiiriisiinliin yasanmadigi sinifsiz bir
toplum diisler:

Taksim edici her unsur, insan1 alien (kendisine yabanci) yapar. Sinifa
dayanan sistem, insani, somiiren ve somiiriilen; ayrica, efendi ve kole
sekline doniistiiriir; ki, bunlardan hig¢biri bir biitiin ve eksiksiz insan
degildir.?

Seriati bu anlamda kendini Allah’in pesinden giden (hiidaperest) bir
sosyalist olarak nitelendirir. Seriati marksizme haiz, ondan beslenen,
etkilenen ama teslim olmayan bir misliiman sosyalist olarak, marksizme
saygt durusunu ise soyle ifade ediyor:

Kapitalizmi ret, sinirlart ret, somiiriiyli ret, 6zellestirmeyi, sermaye
biriktirmeyi, bencilligi ret -hepsinin Stesinde- iretim ve sosyal diizende
insanin temel fitratim bozan, insanin tutsak edilisini ret. Ne harika!
Yalniz, ‘herkese isine gore degil, herkese ihtiyaclarina gore de verilecek’
ilkesine dayanan bir toplum kurulacak. Ne demektir bu? Biitiin
insanlarin mutlak esit olmast demek... Bu kez cennetten s6z eden bir din
degil, Fazilet sehrini kuran bir felsefe de degil, idealistler degil, ahlake1
iitopik toplumcular da degil; sorunun ¢éziimiinii iistiine alan, ‘bilimsel
felsefe’.?

Kurulan ‘litopya’ noktasinda ‘iyi niyetli, fedakar, faziletli ve ahlakli®
insanlarin ortaklastigi cevabin adi sosyalizm oluyor. Ancak sosyalizm
kavrami yiizyildan fazla bir zaman 6nce zaten Marx’la birlikte yeniden ve
tiim idealist ve ahlak¢1 yanlarindan arindirilarak yeniden yazildi. Bugiinse
Seriati’nin bir sosyolog ve diisiiniir olarak bilimsel anlamda ayaklar1 yere
basan elestiriler getiriyor olmasi Islami harekettekilerin ve Marksistlerin
bu fikri ayrigmalar1 yeniden tartigmasi geregini doguruyor. Ciinkii elle
tutulur felsefi, teorik ve dolayisiyla pratik farklar goriiyoruz Seriati ve
Marx’1mn anlattiklarn arasinda, hem kaynak hem yontem itibariyle. Bu da

2: Ali Seriati, Kapitalizm, ¢ev. Yakup Arslan. Diinya Yaymncilik, Istanbul 1994, s. 115
3: Ali Seriati, Marksizm ve Diger Bati Diisiinceleri, gev. Fatih Selim. Birlesik Yayincilik,
Istanbul 1993, s. 37
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aradaki kiiciik acinin sonuglarda biiyiik farkliliklar dogurmasi demek.
Seriati, Marx ve marksistler cephesinden bakip siperlerini gii¢clendiri-
yordu. Biz de rakibin cephesinden bakip yerimizi saglamlastiralim.

idealizmi reddeden idealist: Seriati

Seriati’ye gore Marksizm materyalist ya da idealist bir felsefe degildir.
Ciinki felsefe degildir. Marksizm tarihseldir. Yani bir realite ve hakikatin
‘ekonomik-sosyal hakikat’ adiyla sekillenmesi anlaminda tarihseldir.
Felsefe diisiiniir, aciklar ama degistirmez. Materyalizm, yalnizca
maddede bulunan realitelere dayali bir felsefedir. Bunun icin degisiklik
on gormez. Oysa tarih is temeline dayanarak degisir. insan ne idealizmin
ozelliklerini sayabilecegi ne de materyalizmin kendiliginden var olan
Oziinii tanimlayabildigi gibi degildir. Kendi kendine var olan bir 6ze sahip
degildir; tersine tarih boyunca ‘olan’ bir olusumdur. insan maddi ya da
zihni bir téze sahip degildir. Marx da bu nedenle insana, ekonomik ve
sosyal iliskilere ve tarihe bakarken bunu goérmiis ve filozof kimliginden
styrilarak, tarihsellige, harekete ve tarihin ve insanin dogasi olan ‘praksis’
e vurgu yapmustir. Seriati, ‘Insan hakikati praksiste kesfeder’ diyor ve
ad1 materyalist olsa bile oturup hakikat nedir diye sormak disinda birsey
yapmayanlara ‘entellektiielizme yakalananlar’ diyor. Birer idealiste
doniisen tiim ‘marksist aydinlar’ in hastaliginin teshisini idealizmi
reddeden idealist Seriati yapiyor.

Zihin ve ¢evre, mana ve madde, diisiince ve digsal etken, yapici insan ve
iiretilen sonug iliskisinde idealizm, zihin mana, diisiince ve yapici insani;
cevre, madde, dissal etken ve iiretilen sonucu ortaya ¢ikaran asil olarak
gorilir. Materyalizm ise bu etkenlerin tersine dayanir ve bunlari zihin,
mana, diigiince, yapici insani olusturan unsurlar kabul eder. *

Seriati bunlar1 sdylerken idealizmin de materyalizmin de
karsit taraflardan doga ve insani birbirinden ayirdigini ve bu haliyle
materyalizmin idealizmin diger yiizii oldugunu belirtiyor. Buradan da
Marx’1n insan iradesini maddeden boylesine ayri tutan bir materyalizmi

4: Ali Seriati, Marksizm, ¢ev. Yakup Arslan-Kenan Camurcu. Diinya Yayincilik, Istanbul
2004, s. 98
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idealizmi ezdiginden dahi fazla ezecegi sonucuna varryor. Ancak Marx’in
salt bir sekilde materyalizme bigtigi rol Seriati’yi belki hakli gdsterse
de, Marx’1in yaptig1 esasinda maddeyi birincil kabul eden materyalizmin
iizerine Hegel’in basasagi duran diyalektigini eklemesi ve insan iradesini,
onun degistiriciligini goren ama idealizm gibi degisimi sirf insan
diistincesine de indirgemeyen, karsilikli iliskisini gdéren bir yaklasim
gelistirmekti. Marx tutarli bir materyalizm anlayist icinde reddettigi
idealizmin dogusunu da materyalist temellere dayandirir.

Isboliimii, ancak maddi emek ile zihinsel emek arasindaki boliinme
gerceklestigi andan itibaren gercek isbdliimii haline gelir. (Ideologlarin
ilk bi¢gimi olan din adamlar1 buna karsilik diiser). Bu andan itibaren,
biling gercekten kendisini goklere ¢ikarma olanagi bulur; mevcut
pratigin bilincinden daha baska bir sey oldugunu, gercek olan bir seyi
temsil etmeksizin bir seyi temsil ettigini diisiiniir. Bu noktadan sonra,
biling kendisini diinyadan kurtararak ‘saf” bir teori, teoloji, felsefe,
ahlak, vb. gelistirmeye girisebilecegi bir konuma gelir.?

Aslinda Seriati de tipki Marx gibi idealarin maddi temeller ve tarihsel
kosullar i¢inde sekillendigini kabul eder.

Buna gore ortagagda materyalizmin dinle savasi, cogunlukla sanilanin
aksine, akil ve bilginin duygu ve hurafeyle savast degil, burjuvazinin
feodaliteyle savasidir. Feodal diizende materyalizm yoksun sinifin
yararina devrimei bir felsefeydi.®

Seriati’nin burada materyalizme elestirisi burjuvazinin felsefesi
olmasindan kaynaklaniyor. Seriati ile Marx’1 bu konuda ayiran nokta,
ilki materyalizmi spesifik olarak Fransiz Devrimin’nin —dolayisyla
burjuvazinin- felsefesi olarak goriirken, ikincisinin materyalizmin
kurtulusu i¢in miicadele eden bir sinifin ‘dogal’ teorisi oldugunu soylityor
olusu. Yani Marx i¢in materyalizm 18. Yiizyilda feodaliteye kars1
burjuvazinin, simdiyse burjuvaziye karsi proletaryanin felsefesidir.

5: Karl Marx, Selected Writings, op.cit. s. 167-168
6: Ali Seriati, Islam Sinasi 11, s.232
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Marksizm determinist midir?

Seriati, Marx’m tarihsellik yaklasimimin tarihsel determinizm, yonteminin
ise diyalektik determinizm oldugunu ifade ediyor. Ancak, islam termino-
lojisinde kullanilan insan iradesinin etkin olmadigi, tarihin zorlayicilig
anlaminda (tarihin cebri) karsiligini1 bulan determinizmi degil, sinirlarin
belli oldugu ama insan iradesinin yonii degistirebilecegi bir determinizmi
(had) —ki Islam’in varligin 6ne siirdiigii kader de bu anlama geliyor-
kabul ettigini savunuyor. Bu anlamiyla ona gére Marx sonucun ne
olacagini sdyler, ama bunun ne bigimde ve ne siirede olacagini insan
iradesiyle ilintili oldugunu savunurdu. Bu kabulle baktigimizda Seriati
tam bir marksist. Ama diinyada kendine marksist diyen ¢ok sayida
sosyalistin sordugu temel bir soruya geri donmeliyiz o halde. Marksizm
determinist midir?

Marksizm sosyal degisimi anlama noktasinda bize yol gdsterir.
Sosyalist bir hedefin nasil tutturulabilecegine dair bilimsel argiimanlar
koyar, ama sosyalizmin kacinilmaz olduguna dair bir iddia da bulunmaz
ki zaten boylesi bir iddia kehanetten dteye gecemez. Marx’in ortaya
koydugu bilimsel tarih yaklasimi ekonomik ve sosyal faktorlerin
takdirinde ortaya ¢ikan kati sonuglar degildir. Marx kapitalizmi anlamak,
ortaya koydugu ekonomik kuramlar ve sosyalizmin gerceklesip gercek-
lesmeyecegi sorusu i¢in hep recetelerden uzak durur. Recgeteler hayal-
perestler ve iitopyacilar i¢indir ¢linkii; onun yaptigi egilim belirtmektir.
Bir¢ok parametrenin i¢ ige gectigi ve siirekli devingen tarih i¢in kesin
tahminler yapmak Marx’in degil, bagimsiz parametrelerini koyduklar
formiillerinde kesin sonucu bulabileceklerini diisiinen deterministlerin
isidir. Marksist teorinin belki de yaptig1 tek genel tahmin kapitalizmin ya
sosyalizmle sonuglanacagi ya da barbarliga doniisecegidir. Kapitalizmin
cevresel ve ekenomik yamyamligini diisiindiigiimiizde ¢ok da uguk
bir tahmin gibi goriinmiiyor. Marx’in bize biraktigiysa ilk olasiligin
gerceklesmesi i¢in bir yaklagim yontem.

Seriati’nin Marx i¢in ne idealist ne de materyalisttir sdyleminin
¢oziimlendigi nokta ise yine kendi sézlerinde bulunabiliyor: Devlet
marksizmi. Seriati tarihsel materyalizm kavramini ortaya atanin Stalin
oldugunu ve bu materyalizm anlayisinin Stalin’in ekonomik indirge-
meciligine, insan1 ve iradesini yok sayan politikalaria, teorik —iistelik
Marx’tan onayli- bir kilif oldugu goriisiinde. Seriati’ye bu tespitinde ve
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Stalin’in argiimanlartyla Marx’in sOyledikleri arasina bir sinir koymasi
sebebiyle tesekkiir etmemek elde degil. Yine de Seriati ve Stalin’in
kaderi Marx’in teorisi hakkinda hata yapmakta kesisiyor. Ilki adi,
ikincisi ise icerigi noktasinda yanlis yapiyor. Tabi, bir diisliniir olarak
Seriati bize yeniden Marx’1 ve marksizmi tartistirirken, digeri Marx’in
sOylemlerini carpitip, ama yine de onlara yaslandigini sdyleyerek, egri
biigrii yikilmaya hazir ve giderek gergceginden uzaklasilan bir teori artigi
birakiyor oniimiize.

Seriati’nin bir miisliiman sosyolog olmasindan da 6te, materyalizmin
burjuvazinin dogusuna ve yiikselisine ettigi hizmetler, materyalizmi
duydugunda Marx’a ‘yakistiramayip’, sevmedigi Stalin’e ‘su¢’u atmasina
sebep oluyor. Ama su bir gergek ki, Marx bir materyalistti. Bir diyalektik
materyalist. Aradaki bu ‘diyalektik’ farki Stalin ve Lenin arasindaki ya da
kapitalizmle sosyalizm arasindaki fark kadar biiyiik ve hayati. Seriati’nin
elestirdigi de tam bu nokta aslinda: Stalin’in uydurdugu devlet marksizmi
ve onun mekanik materyalist uygulamalari. Marx’a gore materyalizm
kendi kurtulusu i¢in miicadele eden bir sinifin yaratilmasinin ‘dogal’
teorisidir. Marx da Seriati gibi materyalizmin bir burjuva felsefesi
oldugunu goriiyor ve tarihsel materyalizmi burjuva materyalizminden
sOyle ayirtyordu:

Bugiine kadar var olmus materyalizmin (ki Feuerbach’in materyalizmi de
buna dahildir) basta gelen kusuru nesneyi, gercekligi, duyumu 6znel bir
bicimde duyarl insan aktivitesi, pratigi olarak degil, yalnizca diisiincenin
nesnesi bigiminde idrak etmis olmasidir.”

Yani burjuva materyalizmi tipki Stalin’in materyalizmi gibi
mekaniktir. Insan iradesini, ve insan1 pasiflestiren ve salt maddi
kosullarin ektisi altinda olarak niteleyip nesnelestiren, makinanin bir
uzantisi haline getiren, canli ve 6lii emegi es tutan bir materyalizm
anlayis1 Marx’in soylediginden oldukca uzakta, hatta miicadele
edilmesini istedigi karsit noktadadir. Mekanik materyalizm kendi i¢
tutarliligini korumak ic¢in kadercilige saplanmak zorundadir. Dahasi1
aciklama yapabilmek icin hep istisnalara ve bunun dogal neticesi olarak
da doniip doniip idealizme sarilmak durumunda kalacaktir. Bu materyalist

7: Karl Marx, Feuerbach Uzerine Birinci Tez
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anlayis kosullarin degisimini vurgular; ama kosullarin insanlar tarafindan
degistirilebilecegini unutur dahasi unutturur. Bu noktada Marx,
Seriati’nin ¢ok dogru analiz ettigi bigimiyle, materyalizmin tek basina
bir sey ifade etmeyen formunu praksisle gii¢clendiriyor. Bu praksisin
itici glicii insan emegidir ve insan ancak diinyay1 degistirdigi miiddetge
kendini yaratir.

Tevhid ve tevlid

Seriati’ye dair kafalar1 karistiran mevzu, onun Allah yolunda ilerleyen
bir ‘toplumcu’ mu yoksa marksistligini miisliiman kisvesi altinda
gizleyen bir miinafik(!) m1 oldugudur. Bu noktada en gercek cevap ancak
Seriati’ye ait olan:

Gerek dinsel gerekse din disi olsun, her ideoloji ister istemez insani
kendisine mihver olarak seciyor. Iste Islam ile marksizmin aras1 en fazla bu
noktada agiliyor ve agilmaya devam ediyor. Buna gore, her iki ideolojinin
beslendikleri kaynaklarin farkli olmasi ve bu esasa gore yorumlar yapmasi
dogaldir. Islam ile marksizm arasindaki politik, toplumsal, ekonomik ve
ahlaki catisma bu noktada baslamaktadir. Islam, insan1 tevhid esasina
gore aciklamaya calisirken, marksizm tevlid (liretim) esasina gore acik-
lamakladir.®

Seriati i¢in herseyin kaynagi, yontemi ve amaci tevhittir: Allah’m
birligine olan iman. Esit ve giizel olan diinyaya olan hasletini hem burdan
besler hem de bu amaci, imaniyla gerceklestirmeyi kendine yontem olarak
secer. Seriati’nin ¢eliskisi de tam olarak burada bashyor. idealizme ve
idealistlere duydugu neredeyse igrenmeye varan bakisi ve Marksizm’e
yaklagimmi gz Oniine aldigimizda, Seriati i¢cin tam bir diyalektik ve
tarihsel materyalist denebilir. Ne var ki, miisliimaliginin getirdigi idealist
ve determinist kimligine yenilip yine dogru tespitleri ile zorlama pratikleri
arasindaki zitliga gomtiliiyor:

temelde bir ideoloji, determinizme dogru egilim olugturmak iizere devlete
dayanak teskil edebilir. Clinkii hakim gili¢ daima determinizme inangtan

8: Ali Seriati, Insan. ¢ev. $amil Ocal, Fecr Yayinevi, Ankara 1996, s. 128.
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yararlanir ve insan iradesinin 6zgiirliigiine inanmaktan korkar.’

Seriati i¢in tiim tartgymalarin doniip dolasip vardig1 yer, tevhid oluyor.
Bat1 emperyalizmini damarlarinda hisseden bir orta dogu iilkesinde islami
hareketten gelen bir ailenin batida egitim almis ilim insan1 Seriati, belki de
bir isyan olarak gordiigli miislimanligina daha fazla sahip ¢ikarak tevhide
yeniden yeniden sariliyor.

Bir yandan materyalizmin idealizme kars1 savasinin aslinda feodalizmin
burjuvaziye karsi savast oldugunu goriirken bir yandan da basladig: yere,
kendi giivenli sularina her seyi acikladigini diigiindiigii tinsel idealizmine
geri doniip marksizme saldiriyor:

Islam, insanlik tarihinin biitiin dénemleri ve diizenlerinde adalet, sereflilik,
hidayet, biling, sorumluluk, ahlaki degerler, ‘insani nitelikler’ adi
altinda birtakim‘temel’lerin savunusunu yapar. Bunlarin sistemlestirilip
uygulamaya konulmasi asla ‘buhar makinesinin’ kesfine baglanamaz.'°

Yine bir yandan Marx’1 ekonomik deterministlikle yargilayanlara, hem
alt yapi-lst yapr iliskisinde ‘toplumda ekonomik iiretim degismedikge
biitiin bu yapilar (iist yap1) degisiklige ugramaz’ hem de Marx’in teorisinde
alt yapinin iist yapiy1 belirledigi gibi iist yapinin da alt yapiy1 belirleyebi-
lecegininin de yer aldigini vurgulayarak agizlarinin payini veriyor Seriati;
diger yandan ise Marx’1n ideolojisini neredeyse burjuva materyalizminden
etkilenen salt ekonomiye dayandirilmis bir ‘ideoloji’ olarak nitelendiriyor.

Seriati, bir sosyolog olarak toplumu tarihsellikle aciklamaya calisirken
de Marx’in ortaya koydugu tiretim iliskilerine dayanan sosyal sistemleri
biitiiniiyle kabul etmeyip bunu islam 6gretisiyle birlestiriyor:

Su halde tarih Habil ile Kabil’in savasindan ibarettir; biri ilk hakikatin
digeri de halki dinle aldatmanin pesinde olan iki din olarak tevhid dini ile
sirk dininin savasidir.!!

9: Ali Seriati, Marksizm, ¢ev. Yakup Arslan-Kenan Camurcu. Diinya Yayincilik, Istanbul
2004, s.91

10: Ali Seraiti, Insan, s. 148.

11: Ali Seriati, Marksizm
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Seriati ekonomik alt yapi bakimindan tarihi Habili (‘biz’ donemi)
ve Kabili (‘biz ve digeri’ donemi) donemlere ayirir ve tim tarihin
altyapisin1 miilkiyet kavramina dayandirir. Burada en ilging nokta kendini
Allah yoluna adamis biri olarak Seriati’nin sdzlerine ‘insan var olusunu
aciklamak i¢in tanriy1 yapti’ diyerek devam etmis olmasi. Daha Once de
dinin ve hatta spesifik olarak Islam’im bir ideoloji oldugunu kabul eden ve
tiim ideolojilere saldirmaktan geri durmayan Seriati’nin, tanrinin varligini
dahi yapay olarak addetmesi, yeniden Seriati’nin ¢eliskilerine ¢ikartiyor
bizi.

Seriati iyilik ve giizelligin temsili olarak gordiigii Habil’in karsisina
kotiiliik ve ¢irkinligin simgesi Kabil’i koyuyor. Habil, insanlarin komiin
olarak yasadigi bir toplumda toplayicilik ve hayvancilikla ugrasirken,
Kabil sinirlarimi ¢evirdigi ve ‘benim’ dedigi tarimla geginmektedir. Bu
durumda Seriati i¢in somiiriiniin basladig1 yer miilkiyetin dogusudur.
Kitapta Proudhon’dan alintilar yapan Seriati miilkiyetin hirsizlik oldugu
noktasinda ona katilir. Onun i¢in olmasi1 gereken, bireylerin ‘kiiclik
miilkiyetlere’ sahip olduklari —bah¢emde meyve yetistirebilir ve onu
satmaktan ya da yemekten kendim menkul olurum- ; ancak ‘biiyiik
miilkiyetlerin’ — fabrika, tarla- sahibinin toplum oldugu bir diinyadir.
Ciinkii tireten toplumdur ve onun iizerindeki hak da topluma aittir.
Seriati bu goriisiine dayanak olarak tutarli bir bigimde Kur’an’1 referans
aliyor: “Goklerde ve yerde ne varsa hepsi Allah’indir!”(31/26). Bu
ayet bize mal ve sermaye biriktirmenin islam 6gretisiyle catistigini,
varligin zahiri ve herseyin Yaradan’a ait oldugunu anlatiyor. Ama yara-
tilmiglara bu diinyada sahip olduklariniz aslinda Allah’a aittir diyor.
Boylece Allah ve kullar1 arasindaki gii¢ ve sahiplik iliskisini agiklryor.
Yanliz bu ayet kullarin birbiri {izerindeki gii¢ ve sahiplik iliskisine bir
aciklik getirmiyor. Miras paylagimini ayrintilandiran, ticaretle ugrasan
bir peygamberi olan dahasi ticareti 6ven bir dinin 6gretisinden toplumsal
miilkiyetin ¢ikamayacagi agik goriiniiyor. Ne var ki Seriati, toplumsal
adalet ve esitligi ahlaki ve vicdani bir yaklagimla ¢d6zmeyi hedefliyor ve
Islam’1n bdylesi bir ahlak ve vicdana sahip olmasinin kendi kurgusundaki
sosyalizme varmada kaynak olabilecegini diisiiniiyor.

Toplumsal miilkiyetin olmasi1 gerektigini ama bireysel ‘kii¢iik’

miilkiyetlerin de ayni anda korunmasini savunan Seriati, bunu miilkiyet
kavraminin hi¢ olmadigr bir toplumda bireyin de kalmayacagini
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diistinerek sOyliiyor. Ona gore topluma 6zgiirliikk tanindigi anda,
bireyin ozgiirliikleri zarar goriir. Az evvel toplumsal miilkiyete ve onun
yaratacagl topluma oOvgiiler diizerken; simdi boylesi bir yapiyi, bireyin
toplumla ¢elisen bir hak ve 6zgiirliik talebi varsa, o bireyin yok edilecegi
bir sistem olarak nitelendiriyor. Demokrasi ise Seriati i¢in, devletin halk
icin yonettigi ama halka yonetimi asla vermedigi bir diktatorliik. Gergi
Seriati i¢in tiim devletler diktatorliikk anlamina gelirken, demokrasiye
de liberalizmle es anlamlidir diyor. Boyle bir kafa karisikligin1 ancak
Seriati’nin bu kavramlar1 ayr1 ayr felsefi ve tarihsel olarak irdele-
mektense, liberalizm, burjuva demokrasisi ve kapitalist devleti bir
potada eritip, bu iicline de olan diigmanligini ancak diktatorliik gibi yine
sevmedigi bir kavrama yiikliiyor olusuyla agiklamak miimkiin olabilir.
Ama Seriati’nin burjuvaziye 6fkesinin temelsiz fikirlere dayanmasi, hem
kendi kurmaya calistig1 islam bilimine hem de 6grencilerine marksizmi
anlatan bir sosyolog akademisyenin 6greticiligine golge diistiriiyor.

Seriati’nin yontemi

Seriati, sisteme kafa tutan bir sosyalist olarak ayaklar1 yere basan seyler
soylerken, bunlar1 Islam ve ogretilerine dayandirdiginda zeminini
kaybediyor. Bunca celiskiyse giderek fikirlerini de bogan bir diigiime
doniisiiyor. Oyleyse Seriati’nin tartisilmasi gereken bir yam da yontemi
olmak durumunda.

Seriati yazdiklarini iice ayiriyor: Ictimaiyat, Islamiyat ve Keviriyat.
Bunlardan birincisi toplum bilimi iizerine bir sosyalist olarak yazdiklari,
sonuncusu ise ben kavrami ve varolus iizerine yazdiklaridir. islamiyat,
bu ikisinden dogurmaya calistigi, Bati diislincesine sirtini déonmeden
olusturma ¢abasinda oldugu islam diisiincesidir. Onun yapmaya c¢aligtig1,
bir islam Sinasi yaratabilmekti. Ciinkii biliyordu ki, 20.yiizy1l felsefelerini
asamamis ve kendini kabul ettirememis, bilimsel olmayan bir islam
Ogretisi, kaybolmaya mahkGimdur.

Ne var ki, bir sosyolog olarak dayandigi ve yontemlerini kullandigi
bilim anlayisi, Islami bir bilim olusturmaya calistigi anda un ufak
oluveriyor. idealizmden uzak durup hatta ona kiifrederek vardig1 sonuglar,
misliman bir sosyolog olmaya calisti§i anda ¢6ziiliip anlamsizlasiyor.
Allah i¢in Allah yolunda derken baska, adil ve esit toplum diisiinii nesnel-
lestirirken baska Seriati’ler goriiyoruz. I¢timaiyet, Islamiyat ve Kevriyat’ta
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gelistirdigi yaklasimlarina ayri ayr1 hayran olmamak elde degilken; bunlara
bir arada baktigimizda ancak karmasayla karsilasabiliyoruz.

Kapitalizmin ve emperyalizmin somiiriisiine karsi, yasadigi donem
boyunca teorik ve pratik saglam bir miicadele veren ve bu ugurda sehid
edilen Seriati, yolunu , “Evinde ekmek olmadigi halde kinindan siyrilmis
kilictyla bagkaldirmayan adama sasarim” diyen Ebu Zerr’in yolu olarak
¢izmis bir devrimci. Ama somiiriiye karsi bu baskaldiri, kaynagini iyi niyet
ve fazileti giiclendirmekten ¢ikartip nesnel bir alana oturtamiyor. Somiiriiye
karsi baskaldirisinin ekonomik ve smifsal nitelendirmelerinde Marx’1
ciddiye aliyor, onla tartistyor ve fikirlerini ¢ogu zaman onun fikirlerinden
besliyor. Gel gelelim, konu Islam’in ve kendi ahlakinin kirmizigizgileri
oldugunda, tiim oklarin1 Engels’e yonlendiriyor. Aile, kadin, cinsellik ve
cinsel yonelim konular1 Engels’in tartistig1 konular oldugundan, Seriati i¢in
Engels, ‘marksizmle bu kadar iyi anlasabiliyorduk ama Engels marksizmi
bozmus ve kirletmistir’ dedigi bir hedefe doniisiiyor. Bdylece Seriati kendi
kurdugu sosyalizmin formiiliinii Marx’a saglattirirken, yaslandigi Marx’1
Engels gibi kotii arkadaglardan uzak tutarak bir nevi kendini akliyor.

Sonug¢

Tim celiskilerine ragmen Seriati, ortaya koydugu yaklasimlarla hem
mubhalif Miisliimanlar hem bat1 sosyalistleri hem de bizim gibi dini olarak
Miisliman kimligin baskin geldigi iilkelerdeki sosyalistler i¢in ilham
kaynagidir. Herseyden once, somiiriiye karst dik durusu ve bu yoldaki
miicadelesi tiim devrimciler i¢in 6rnek niteligindedir.

Sosyalistlerin tartigmay1 c¢oktan unuttuklar1 ya da akademisyen-
lere biraktiklar1 ve hatta giderek tartisiimasini bile ‘devrimcilige’ yakis-
tiramayip kiiciimsedikleri diyalektik ve tarihsel materyalizmi yeniden
tartistiryor Seriati. Oysa teoriye dayanmayan bir pratigin ve pratigi olmayan
bir teorinin anlamsizligini en ¢ok kendine marksist diyenler sdylemeli.

Miicadelemizi siyasal Islamcilar1 diigman gorerek degil, onlarla ayni
yerde durup ayn1 yere vurup ama asla bayraklari karigtirmayarak biiyiitelim.
Marx’1n ortaya koydugu bilimsel sosyalizm, gercekligi ve tutarliligiyla
devrimcilere yol gosterecek yeterli giice sahiptir.

Bu kitap, Marx’n felsefe ve kuramlarinin yeniden tartigilabilmesinin
yan1 sira biiyiiyen Islami miicadelenin kaynak ve sonuglarmi irdeleye-
bilmek i¢in bir hazine niteliginde.
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Cezayir’de, Filistin’de, iran’da ve bugiin Orta Dogu ve Kuzey
Afrika’da bagkaldirmin bayragini tasiyanlar sosyalistler degil, devrimci
misliimanlarsa, aydinlanmanin konforlu aglarina takilan sosyalistler,
Seriati’nin tartismalarina daha dikkatle bakmak zorundalar.
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Gizli tarihimiz:
zaman, yon ve sinif miicadelesi
Chris Harman

Hepimiz batinin “iistiinliigii” mitleri ile yetistirildik. Bu mitler diinyanin
geri kalanindan daha “medeni”, daha yenilik¢i veya daha “insancil”
son 2000 yillik bir “Yahudi-Hiristiyan mirasin1” igererek, Yunanistan ve
Roma’ya kadar giden tek bir medeniyet ¢izgisi oldugunu varsayar.

Soézlimona sanayi kapitalizminin yiikselisinin de sebebi olan siiregelen
bir gelenek kavrami bugiin hala vardir. Ornegin David Landes‘in etkili
kitab1 The Wealth and Poverty of Nations ve Ellen Meiksins Wood’un
Koylii Vatandas ve Kole kitaplarinda bu kavram bulunmaktadir. Batinin
“Ustinliiglinii” tamamen reddedenler bile siireklilik efsanesini kabul
eder. Edward Said’in Oryantalizm kitab1 6rnegin, Avrupa diisiincesini
Aeschylus zamanindan (MO 5. yy), Hiristiyanligin ve Haghlarin yiikselisi
boyunca modern emperyalizme kadar uzanan siire¢ olarak karakterize
ederken, diinyanin geri kalan1 icin tek, adaletsiz bir horlama kiiltiiri
gozlemler.

Aslinda tarih hi¢ de bu sekilde gelismedi. Bin y1l dnce kuzey bati
Avrupa diinyanin en geri kalmis bolgelerinden biriydi. Demir Cagi’nda
olusturulmus sayica az kentlerden olusuyordu ve gercek sehirler yoktu.
Evler ve hatta kaleler ¢camura sivanmig tahtalardan yapilmaydi ve
ormanlar, bos araziler ve batakliklarla birbirinden ayrilmis kdylerde



kiimeleniyorlardi. Aralarinda diizgiin yollar yoktu ve seyahat etmenin tek
yolu engebeli yollardan yalinayak, katir ile veya zaman zaman at sirtinda
geemekti. Cogu lord somiirdiigii kdyliiler gibi okuma yazma bilmiyordu.
Edebiyat olarak goriilen iiriinler yalnizca manastirlarda iiretiliyordu
ve esas olarak eski dini yazilarin kopyalanmasini igeriyordu. Avrupa
“Grekoromen mirasa” sahip oldugu i¢in Latince’de, ¢ok daha az papaz
tarafindan okunabilecek bir avu¢ metin zamanin bir noktasinda vardi.

Arap topraklarina veya Cin’e veya Orta ve Giiney Amerika’nin
batisina dogru bakarsak islerin ¢ok farkli oldugunu goriiriiz. Diinya’daki
en blyiik sehirler siiphesiz Cin’deydi, ardindan Bagdat ve Kahire
geliyordu. 800 yil dnce bile, Roma en iyi zamanlarindayken, Teotihuacan
(su anki Meksiko’nun dig1) Roma kadar biiyiiktii ve 14. yiizyilda Giiney
Hindistan’daki Vijayanagar Paris veya Londra’dan daha biiyiiktii.

Tiiccar kervanlart Kuzey Cin’den Semarkant’a ve Buhara’dan
kuzey Hindistan’a, Tahran’a, Bagdat’a ve Istanbul’a uzanan uzun kara
yolculuklar1 yapti. Deniz rotalarindan biri gliney Cin’i gliney Hindistan’a,
Basra Korfezi’ne, Kizil Deniz’e, Afrika’nin dogu sahilinin asagisindan
Zanzibar’a ve otesine bagliyordu. Bir digeri Misir ile bugiiniin Cezayir’i
ve Fas’1 arasinda, Ispanya’da 700 yildan fazla hiikiim siiren bir Islam
medeniyetine kadar uzanan, diizenli bir irtibat sagliyordu.

Niifusun biiylik kismi hala sehirler arasindaki genis alanlarda
gecimlerini saglamak icin toprak kazarak ve egemen sinifa kira ve vergi
Odeyerek yasiyordu. Fakat sehirlerin icinde edebiyat, sanatsal kiiltiir,
bilimsel ve teknik ilerleme, Avrupa’da hayal edilebilenin bile Gtesinde bir
seviyede gelismisti.

Su anki sayisal sisteme Oncliliik edenler, sifir sayisini kesfedenler,
pi sayisinin hesaplanmasini gelistirenler, diinyanin buylkligiini
hesaplayanlar (Kolomb‘un bes yiizy1l sonraki hesaplarindan daha
dogruydu) ve Avrupa‘da felsefi bilgiler minimumken Yunanistan ve
Iskenderiye‘de kurulan felsefi gelenekleri devam ettirip zenginlesti-
renler Hint ve Arap medeniyetlerinin iiyeleriydi. Cin bu ylizyilda su
degirmenleri yapiyor, dokme demir ve dokme c¢elik imal ediyordu ve
kagidin, barutun, saat mekanizmasinin ve Avrupa‘dan bes yiizyil 6nce
kitaplarin seri basiminin kesfini yapiyordu. Bunlarin yaninda uzun
okyanus yolculuklar1 yapabilecek gemi yapimi ve gemicilik tekniklerini
(6rnegin pusula) gelistiriyordu.

Bu gelismeler nasil oldu? Ve neden Avrupa’nin bazi kisimlart sonraki
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bin yilda eski medeniyetlerin can damarlarin1 yakalayip gecebildi ve
sonunda ele gegirebildi? Farklt medeniyetlerin farkli “kiiltiirel” 6zellikleri
iizerinden yapilan bazi popiiler agiklamalar var. Bu agiklamalar 6rnegin
David Landes’in ¢aligmalarinda bulunuyor ve BBC’nin milenyum {iizerine
belgesellerinin temelini olusturuyor. Fakat bu bakis acisi, farkli kiiltiirlerin
nereden geldigini agiklayamiyor. Hindistan Orta Caglari’nda neden Budizm
yerine Hinduizm’in etkili oldugunu, neden Cin’de Konfiigyiis¢iiliigiin rakip
ideolojik sistemleri yenilgiye ugrattigini, veya neden ortagag Islam’min 7.
yiizy1l Islami1‘ndan biiyiik oranda farklilastigini agiklayamryor.

Farkli “kiiltiirler” aslinda tarihi gelisimin sebebi degil iriiniidiir. Ve
birbirlerinden bagimsiz degillerdir. Toplumlarin hayatlarin1 doniigtiiren ve
insanlarin gecim araglarini gelistiren yeniliklerin yayilmasini Avrasya ve
Afrika boyunca (ve bagimsiz olarak Amerika boyunca) izleyebiliriz. 1k
kez Orta Dogu’da yetistirilen bugday Avrupa’nin Atlantik kiyisina, kuzey
Afrika’ya ve Cin’in Pasifik kiyisina kadar gitti. Giiney Cin’in pirinci bati
Hindistan’a giderken, Anadolu’dan yayilan demir 1500 yillik bir siiregte
biitiin Avrasya’daydi. Bati Afrika’dan gelen ¢elik yapimi benzer bir
zaman araliginda kitanin merkezine ve dogusuna yayildi, MO 1000’de
Asya’da yetisen deve Sahra boyunca ticaret yapmanin ve Muhammed
zamanindaki Arabistan’in doniigiimiiniin yolunu ag¢ti, merkez Asya’dan
gelen at kosumlart ve Cin’den gelen barut, kagit ve pusula ise orta ¢ag
sonu Avrupa’sinin gelismesinin 6n kosullarini olusturuyordu.

Medeniyet ve Somiirii

Her kiiltiir diinya tarihinin tek bir siirecinin (veya muhtemelen Kolomb
ve Cortes zamaninda catisana kadar biri “eski diinyada” ve digeri de
“yeni diinyada” olmak iizere iki benzer siirecin) gegici bir tarafi olarak
ortaya ¢ikti. Farkli zamanlarda ve diinyanin farkli bolgelerinde insanin
dogay1 kontrol etme siirecindeki gelismelere, zenginligin ydnetici
sinifin ellerinde yogunlasmasi ve bununla “medeniyetin” kelimenin
tam anlamiyla biiylimesi —kentlerin biiylimesi, yazinin kullanilmasi,
tam zamanli tiiccar ve zanaatkar gruplarinin kurulmasi, kurumsal dinin
yiikselmesi- eslik etti. insanligin maddi iiretimi dyle bir seviyedeydi
ki, zenginligi calisan ¢ogunlugun elinden zorla alan bir sdmiiren
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azinlik olmadan, medeniyetin ilerlemesi i¢in gerekli olan kaynaklarin
yogunlasmasi miimkiin olmazdi. Afrika’da, Asya’da, Avrupa’da ve
Kuzey ve Giliney Amerika’da bulunan pes pese medeniyetlerin ve
beraberindeki kiiltiirlerin hepsinin, bdylesi bir sémiiriiye dayanmasinin
nedeni budur.

Fakat her durumda, baslangictaki yiikselisi zenginligin yaratilmasi
siirecindeki gelismelere bagli olan bir egemen sinif, sonradan daha
fazla gelismenin Oniinde engel haline geldi. Genellikle bir medeniyet
belirli bir noktaya kadar genisledi, fakat sonra egemen sinif tarafindan
uygulanan somiiriiniin diizeyi kitlelerin toplumu ilerletecek seyleri
iretmesini engelleyecek boyuta geldiginde, genisleme tersine dondii.
Dolayisiyla Mezopotamya’daki, Indus Vadisi’ndeki, Misir’daki,
Girit’teki ve Yunanistan’daki muhtesem medeniyetler MO 1600 ile
birlikte az veya c¢ok siddetli bir ‘Karanlik Cag’ yasadi. Bunu MO ilk
binyilda klasik Yunan, Roma, Hint ve Cin medeniyetlerinin yiikselisi
izledi. Fakat bu medeniyetler yeniden MS 500’de biiyiik problemler
yasamaya basladi. Avrupa sanayisiz, ticaretsiz veya okuryazarligin
olmadig1 ‘Karanlik Cag’a’ geri dondii. Hindistan’da ticaret ve kentler
azaldi, pazardan mahrum olan zanaatkar iiretimi kastlar tarafindan
organize edilen neredeyse kendine yeten koy evlerine geri ¢ekilmek
zorunda kaldi, okuryazarlik Brahmanlarin tekeline girdi ve batil inancin
etkisi altindaydi. Tam da bu noktada Hinduizm Budizm’i disarida
birakarak egemen din haline geldi ve kast sistemini tam olarak kurdu.
Cin buna benzer bir kotiiye gidis yasamadi, fakat imparatorluk MS 3.
ylizyilda pargaland:1 ve ticaretin, sehir hayatinin ve 6grenmenin yeniden
baslamasina kadar 200 yillik bir bosluk olustu.

Orta Dogu ve Akdeniz’deki medeniyetlerin gelisimi, binyilin ortasinin
en iyi doneminde, yeni bir dinin, Islam’in yiikselmesiyle baglantiliyd.
Arap yarimadasi kentlerinde, eski parazit siniflardan bagimsiz yeni bir
tiiccar sinif olusmustu. Hz. Muhammed bu sinifi bir diinya goriisii ile
beslemisti ve bu cevresindeki imparatorluklar1 yenilgiye ugratmasini,
ticareti, zanaat sanayisini ve sehir hayatini destekleyen yeni bir
imparatorluk kurmasini saglamisti. Edebiyat, bilim, sanat ve felsefe
burada; Hindistan, Misir, Yunanistan ve Roma’da kurulan gelenekleri
gelistirerek birkag yiizyildir goriilmemis bir sekilde ilerledi ve bu birikimi
sonraki medeniyetlere aktardi.
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Parazitlerin yiikselisi

MS 1000 yiliyla birlikte Islam imparatorlugu pargalaniyordu. Firat ve
Dicle nehirlerini birbirine baglayan kanallar agina dayanan Mezopotamya
bin yillardir en verimli tarimin yapildig1 yer olarak biliniyordu. Islam
egemenleri seleflerinden bagimsiz kanallar1 temizleyip yeniden
onarmislardi. Buna karsin {i¢ yiiz y1l sonra Islam egemen sinifi, kendi
liiks tiiketimlerini saglamak adina kirsali yok etmeye istekli parazitler
haline geldi. Eski Islam baskenti Bagdat civari gorak ve 1ssiz hale
gelmisti ve Islam diinyasi ayaklanmalar ve ig savaslarla par¢alantyordu.
Artik Kahire, Ispanya’da Cordoba, Asya’da Buhara ve bati Afrika’da
Timbuktu’da yogunlasan Islam kiiltiirii bir siire daha Avrupa’daki her
hangi bir iilkeden daha gelismis olarak kaldi, fakat eski dinamizmini
yitirmisti.

MS 1000’de Cin medeniyeti hala olduk¢a dinamikti. Sung
Imparatorlugu altinda ticarette ve sanayide insanligm hi¢ bilmedigi ve
16. ylizyi1lda Avrupa Ronesansi’na kadar da bilmeyecegi bir artis yasandi.
Aslinda, Sung Cin’inin bu yiikselisi olmadan Ronesans ve kapitalizmin
yiikselisi miimkiin olmazdi. Fakat MS 1200 ile birlikte Cin medeniyeti de
parazit bir egemen sinifin zenginligi tarafindan boguldu. Bir Tiirk halki
Sung hanedanini giineyde, her ikisi de 13. ylizyilda Mogollar tarafindan
isgal edilene kadar yalniz birakarak, kuzey Cin’de rakip bir imparatorluk,
Cin Imparatorlugunu kurdu.

Ayn1 yiizyillar Mogollarin, Islam Imparatorlugu’nun Iran ve Mezo-
potamya’daki kalintilarina saldirdigim1 ve kuzey Hindistan ile dogu
Avrupa’yr pargaladigini gordii. Liderleri Cengiz Han sebepsiz vahsetin
ad1 oldu. Fakat onlar da sartlarm iiriinleriydiler, sebepleri degil. Biiytik
medeniyetlerin uglarinda yasarken 6zellikle askeri silahlanma konusunda
bu medeniyetlerden 6grendiler ve sonra kendi bildiklerini komsu
devletlerdeki egemen sinifa kars1 kullandilar. Fakat Avrasya’nin bir
ucundan digerine yapilan Mogol yikiminin etkisi tamamen olumsuz
degildi. Bu yikim dogu medeniyetlerinde gelisen teknik bilgilerin batiya
aktarilmasini sagladi.

Mogollar, eski “geri kalmisliklar1” onlar1 parazit yiiklerinden
kurtarmig tek halk degildi. Bu donemde Afrika’da Sahra’nin asagisinda,
Nil’in batisindan kita boyunca genisleyen, Islam medeniyetlerinin eski
ilerlemelerini yeni kullanimlara agan yeni bir medeniyetler zinciri gelisti.
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Ve bat1 Avrupa’da, tarimdaki gelismeler hizla artan birkag yiizyillik besin
mallarinin iiretimi i¢in yeni bir organize somiirli bicimiyle, serflikle
birlesti. Bu, sonrasinda eski medeniyetlerin hem tarim hem de endiistriyel
pratiklerini devam ettirebilen, uygulayabilen tiiccarlari, kentleri ve sehirli
sinift dretti. 13.ylizy1l ile birlikte, 380 y1l oncesine kadar tas evi bile
olmayan Avrupa katedraller insa etmeye basladi ve oncii entelektiieller
Islam felsefecilerinin ve matematikgilerinin yazilarma ve Yunan ve Latin
klasiklerinin Arapca ¢evirilerine ulasmak igin Ispanya’daki Toledo’ya
uzun yolculuklar yapiyordu.

Fakat o donemde bile Avrupa, diinyanin geri kalanina liderlik
yapmaktan ¢ok uzakti. 16. yiizyilda teknolojisi Mogol Hindistan Impa-
ratorlugu’yla, Anadolu’da yiikselmis ve Orta Dogu ile dogu Avrupa’nin
cogunu isgal etmis Osmanli Imparatorlugu’yla, Nijer’le birlikte
Afrika’daki islam devletlerle ve Cin’de hiikiim siiren Min imparator-
lugu’yla ancak ayni diizeydeydi. Avrupa’nin bir diinya imparatorlugu
kurabilmek i¢in bu imparatorluklardaki gelismeleri en sonunda
yakalamasinin ve gecebilmesinin tek sebebi geri kalmisliginin tiiccar
ve zanaatkar sinifa toplumu doniistiirebilecek firsati sunmastydi. Diinya
tarihinde oyuna ge¢ katilmis olmanin avantajini yasiyorlardi. Yine de,
tam bir basaridan 6nce 300 yillik bir politik, ideolojik ve ekonomik
miicadele yasandi.

Orijinal metin: Chris Harman- Selected Writings, “Time, tide
and class struggle”, Bookmarks Publications, 2010.

Ceviren: Ozlem Gitmez

Redaksiyon: Simin Giirdal
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Yeni paradigmayi olusturmak':
kapitalizmden ¢ikmanin gerekliligi ve

aciliyeti lizerine bir deneme
Didem Gocger

Fikret Baskaya’nin Yeni Paradigmayr Olusturmak kitab1 kapitalizmin
tam kalbine nigan almis bir marksistin silaha doniisen sdzciiklerinden
olusuyor. Kitabin ana hattim1 kendini sol miicadelede sayan insanlarin
ve bu sistemden ac1 ¢eken milyonlarca emekginin hep birlikte bu kotii
sistemi ve kapitalizmi nasil her gegen giin kabullendigimiz ve igsellestir-
digimiz olusturuyor.

Daha kitabin ilk birka¢ sayfasindan baslayarak aslinda cok
bildigimiz ama bir tiirlii tizerinde durup diisiinmedigimiz gergeklerle
yizlesmek zorunda kaliyoruz. Giindelik yasam celiskilerinden
kendimizi koparamayip, kapitalizme ne kadar entegre oldugumuz bir
anda yliziimiize vuruluyor. Aslinda ¢ok basit¢e ortada duran gercekleri
gbremeyisimiz ve bu goéremeyisimize neden olan korlestirici sistemin bizi
nasil sarmaladigini fark ediyoruz.

Kitabin ilk bolimi Tirkiye 6zelinde Cumhuriyetle birlikte yerles-
tirilmek istenen “batililagsma” ve batiya benzemek i¢in “muasir

1: Fikret Bagkaya, Yeni Paradigmay1 Olusturmak, Ozgiir Universite Kitapligi, 2011.



medeniyetler seviyesine” ulasmak icin her giin ¢aba sarf etmek zorunda
birakildigimiz ideolojik alt yap1 inceleniyor. Adi Cumhuriyet olarak
degistirilen rejimin 1. ve 2. Mesrutiyet doneminde yapilanlardan ne
farki olduguna bakilarak aslinda “yeni” olarak sunulanin eskiden radikal
bir kopus ve “yeni” bir sey olup olmadigi sorgulaniyor. Cumhuriyetle
yonetici sinifin iktidar1 pekistirilirken, yeni diye sunulan inkilaplarin
aslinda eskisinden daha c¢ok devlet baskisina maruz kalan ve
diktatorliiglin bunalttigi emekei toplum siniflar1 nezdinde bir yenilik
tagimiyor olusuydu. Modernlesme ile ulasilmak istenen muasir medeniyet
seviyesi kapitalizmdi. Kitapta bize vurgulanan da kapitalizmin 6ziinii
iyi anlarsak aslinda ulagsmaya galistigimiz modernlesme, cagdaslagma,
batililasma, ilerleme denen seylerin bizim ve gelecegimiz i¢in ne anlam
ifade ediyor oldugunu daha net gorebiliriz. Fikret Bagkaya’'nin agikca
ifade etmekten kaginmadigi gibi, kapitalist iretim tarzinin mantigi, temel
hareket yasalari, isleyisi ve ortaya ¢ikarmak zorunda oldugu sonuglar
bilindiginde, kapitalist ekonomiler hiyerarsisinin yiikseklerindeki iilkeler
gibi olmay1 istemek onlarin “seviyesini” yakalama “iradesi” ve “perspek-
tifinin” tam bir sagmalik ve asla miimkiin olmayan bir hedef oldugunu
rahatlikla saptayabiliriz. Zira kapitalizmin bir tarafta zenginlik {iretebil-
mesinin kosulu, kars1 kutupta yoksulluk ve sefalet tiretmesidir. Diger bir
deyisle birileri miilk edinirken karsi tarafi miilksiizlestirerek sermaye
birikimi yaratan bir sistemdir. Kapitalizm mutlak ve goreli yoksulluk
iretmeden ve onu derinlestirmeden yol almasi miimkiin olmayan bir
iiretim tarzidir. Biitiin bu tespitleri yaptiktan sonra dnlimiize konulan
“muasir medeniyet” ve “modernlesme” denen seyin ne anlama geldigi
de kendiliginden ortaya ¢ikmis oluyor. Peki kitlelere bu durum nasil
dayatilarak kabul ettirilir? Fikret Bagkaya burada hepimizin ¢ok yakindan
tanidig1 bazi kavramlari tekrar ediyor; Milliyetgilik, vatanseverlik, milli
cikar ve yabanci diismanhigi... Iste bu kavramlar etrafinda harekete
gecirilen bizler hedefe ulagsmak i¢in aslinda neye hizmet ettigimizi
goremeden ilerleriz.

Sorun aslinda tam da bu noktada kilitleniyor. Ne istedigini bilmeyen,
oynanan oyundan habersiz bir biitiin olarak emekei siiflar cephesi ve
onlarin orgiitlenmeleri bu tuzaklara diisiiyor. “Ulusalcilik” batagina
saplanilip asil miicadele edilmesi gereken kapitalizm ikinci plana itiliyor.
Bu noktada kapitalizm ile sorunu olmayanin Emperyalizmi sorun etmesi
miicadele agisindan anlamsizlasiyor.
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Buradan hareketle, isciler ve patronlarin ortak g¢ikarindan
bahsedemezken Avrupa Birligi, Neoliberal kiiresellesme ve bir askeri
saldirt pakti olan Nato nun birligi iken, AB ye girmek kimin ¢ikarina
kolayca saptayabiliriz. Iscilerin birbirine rakip haline getirildigi, ucuz
isgiliciine yatirimin yonlendirildigi ve somiirliniin derinlestirildigi bir
birlige “tam {iiyelik” emekgiler icin hi¢ de iyi bir anlam ifade etmedigini
gorebiliriz. Bu birlik dogal olarak yonetici siniflarin ortak ¢ikarlarina
hizmet etmektedir.

Kitabin ikinci boliimiinde Modernlesme, ilerleme, ¢agdaslasma ve
bunlara ek olarak siirekli duymak zorunda birakildigimiz biiyiime,
kalkinma ve siirdiiriilebilirlik kavramlar1 analiz ediliyor. Bu kavramlar
biz emekg¢ilere umut vermek ve gelecekte her seyin iyi olmasi igin
simdiki zamanda fedakarlik yapilmas1 gerektigini anlatiyor. Gelecekteki
refah icin bugiin katlanilmasi gereken zorluklari ifade ediyor. 2. Diinya
savasindan sonra yeryliziiniin efendileri somiirgeciligi eski yontemlerle
siirdiiremeyeceklerini anladiklarinda, yeni yontemlere ihtiya¢ duydular.
Iste biitiin bu kavramlar bu amacin hizmeti i¢in ortaya konmus ve
kitlelere sunulmustur. Tiim sorunlarin ¢6ziimiiniin anahtar1 olarak
sunulan “ekonomik biiylime” ve “gayri safi milli hasila” daki artis,
kitlelere zenginlik ve refah i¢cin 6n kosul olarak sunuluyor. Kapitalizm
oncesi toplumlarda vaaz edilen ger¢ek mutlulugun bu diinyada degil
diger diinyada oldugu ve ona ulagsmak icin bu diinyada bazi seylerden
sakiilmasi gerektigi idi. Kapitalist modernite ise bu sdylemde kiiciik
bir degisiklik yapti. Cennet bu diinyada miimkiindiir ama ileridedir,
gelecektedir. Burada sorulmasi gereken soru karsimiza net bir sekilde
koyuluyor. Ekonomik biiyiime yoksullugun panzehiri ise onca biiyiime
ve zenginlesmeye ragmen neden yoksulluk ve sefalet ¢1g gibi biiytiyor ve
acliktan Olenlerin sayisi her gecen giin artryor. Bu soruya Fikret Bagkaya
cok net bir cevap veriyor. Biitiin bu sorunlarin, sagmaliklarin, ¢eligkilerin,
olumsuzluklarin gerisinde kapitalizmi yok saymak yatiyor. Kapitalizm
biiyiime ve zenginlik iiretiyor ancak, bu biiyiime ve zenginlik sadece
sermayenin biiylimesi ve artmasi ile siirli. Hatta bu biiylime i¢in insani
toplumsal ve ekolojik degerler ve dengelerin yikima ugratilmasi sart.

Kitabin ilerleyen boliimlerinde “muasir medeniyete” dogru attigimiz
her adimin diinyada kapitalist bir yikima daha fazla sebep oldugunun
ayrintilarinin agiklandigini goriiyoruz. Sanayi ve tarim alanindaki
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gelismeler her gecen giin aslinda ¢ozdiigiinden daha fazla yikima yol
acmaktadir. Tiirkiye’deki biitiin veriler, kiiresel kapitalizmde yasanan
yikimdan ayni derecede pay aldigini isaret ediyor. Kar ve birikim amaci
giidiilen bir sistemde baska tiirlii olmasi beklenemez. Bu noktada Fikret
Baskaya onemli bir not diisiiyor; Kullanim degerine dayali bir toplum
tasarrufu olan Sosyalizm, insanligin vazgecilmez ufku olmaya devam
edecektir ve 20. yy. da yasanan ve Sosyalizm ile bir ilgisi olmayan
sistemler, batiy1 yakalama perspektifine sahip bir kalkinmacilik
anlayisindan baska bir sey degillerdi. Sosyalizm adina Sosyalizmle ilgisi
olmayan seyler yapildi.

Tiim bu aciklamalar ve buraya kadar anlatilmak istenen aslinda insana
yakisir olanin ve verilmesi gereken miicadelenin temel hedefinin, uzun
insanlik tarihinden bir sapma ve dolayistyla insanligin normal halinden
bir uzaklasma olarak tanimlanan kapitalizm olmasidir.

Kadinlarin 6zgiirliik miicadelesi ve pozitif ayrimcilik, kapitalizm yok
edilmeden ise yaramayacak, yalnizca bir aldatmaca olarak kalacaktir.
Ekolojik tahribata karsi orglitlenmek ve organik tarim asil sorun, yani
kapitalist yikicilik yok edilmeden sadece sinirli mekanlarda sinirh
yararlar saglayacaktir. Kitapta yer verilen su veriler durumu oldukca
net acikliyor. WWEF’nin (Diinya Dogay1 Koruma Vakfi) verilerine gore
1960 yilinda insanlik, diinyanin dogal kapasitesinin %60 11 kullanirken,
bugiin % 120 sini kullanmaktadir. Sadece yarim yiizyilda doganin kendini
yenileme kapasitesini %20 asmis olmas1 “kalkinma” denen seyin ne
pahasina gerceklestiginin gostergesidir.

Sayfalarda ilerledik¢e Fikret Baskaya, sistemin bu duruma gegici
cozlimler ve bazi iyilestirmeler bulmak i¢in sivil toplum kuruluslarini
devreye soktugunu anlatiyor. Kapitalizm iizerinde bir yanilsama
yaratmak, yikim tablosunu kabullendirmek ve itirazlar etkisizlestirmek
amactyla bu orgiitlenmeler tesvik edildi. Bunun ne anlama geldigini su
sozler net bir sekilde ifade ediyor:

Eger bir iilkede egitim, saglik, sosyal giivenlik, belediye hizmetleri
ozellestirilir ve birer kar alanina ve aracina dontstiiriiliip, yikict
ekonomik rekabete agilirsa, elbette orada insani yardimlar ve onlar1
saglayan STK’lar tiiretilecek ve bir hak olmasi gereken seyler
“iyilik¢ilerin” ve “hayirseverlerin” ilgi ve etkinlik alani haline getiri-
lecektir. Sonucta da bu haklar i¢cin miicadele yerini, hayirseverlik ve
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insani yardimlara birakacaktir.

Sonugcta ¢ikarilan ise, kiiresel kapitalizmin artik sadece insani
yabancilasmalar, toplumsal koétiiliikkler ve ekolojik tahribat yaratmakla
kalmayip, dogrudan insanligin varligini tehdit ediyor olusudur. Bunun
sonucu olarak Baskaya entellektiicllerin elestirel islevinin hayati
Onem tasidigini vurguluyor ve su andaki en acil gdrevinin, varolanin
radikal bir elestirisini yapmak ve pratik yasamda reel bir karsilig1 olan
politik stratejinin olusturulmasina, ulusal ve kiiresel diizeyde miicadele
edebilecek, olaylarin seyrini degistirme yetisine sahip, etkin ve politik
orgiitlerin olusturulmasia katkida bulunmak oldugunu vurguluyor. Yani
iflas eden paradigmanin yerine yenisini formiile etmek {izere harekete
gecmek. Bu suretle biran evvel kapitalizmden tamamen ¢ikmak.

Zevkle okuyacaginiz bu kitap yeni bir paradigma olusturmak ig¢in
sunulmus 12 oneri ile de son buluyor.
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Arap devrimlerinin geri doniisii
Alex Callinicos

939-1940 kisinda Alman Marksist elestirmen Walter Benjamin “Tarih

Felsefesi Uzerine Tezler” olarak bilinen olaganiistii bir yazi kaleme
aldi. Yazisinda, tarihsel ilerlemenin bir meyvesi olarak sosyalizmin kagi-
nilmazligina dair solda yaygin olan inanca saldirdi. “Higbir sey Alman
isci sinifini, gecerli olanla hareket etme fikri kadar yozlastirmamistir”
diye yazdi. Devrim, insanligin “Bos bir zamanda homojen ilerlemesinin”
belirlenmis bir sonucu degildir. Daha ¢ok, egemen sinifa karsi gegmis
baski ve aci anilarn harekete geciren “gecmise atilan kaplan adimi”dir.
Benjamin yazisini, Yahudi Mesih gelenegindeki su olay1 hatirlatarak
sonuglandiriyor: “Zamandaki her saniye Mesih’in igeri girebilecegi dar
bir gegittir”!.

Devrim, bagka bir deyisle, ileri tarihsel bir hareketin tahmin edilebilir
sonucu degil, tarihin i¢ine ani, beklenmedik bir akin, yani, “enkaz
tizerine enkaz istifleyen yegane felakettir”?. Benjamin bu kelimeleri,
cok karanlik tarihsel bir anda, “ylizyilin gece yarisinda”, biitiin radikal
umutlarin 6liimiini sembolize eden Hitler-Stalin pakti imzalandi-
ginda sarf etti. Ancak bu sozler, Aralik aymin ortalarindan itibaren

1: Benjamin, 1970, s. 260, 263, 266. Ozellikle Philip Marfleet’e, analiz ve bilgiler icin
kaynak saglamasindan dolay1 tesekkiir ederim.
2: Benjamin, 1970, s. 259. Bkz. “Theses”, Callinicos, 2004, boliim 5, elestirel tartigma igin.



Arap diinyasin1 bir eldiven gibi saran devrimler i¢in isabetli olmustur.
Goriinlise gore apansiz, olduk¢a beklenmedik bir sekilde patlayan, on
yildir derinden pekisen bu kin patlamasinin, sadece Orta Dogu’nun siyasi
haritasinin yeniden yazilmasi degil, ¢ok daha genis tarihsel bir anlam1 var.

1k asamada, Tunus, Misir ve Libya ayaklanmalar1 ve bunlarin
bolgedeki yankilarit Arap devriminin beklenmedik ddniisiiniin
damgastydi. Temmuz 1952 yilinda Hiir Subaylar Hareketi tarafindan
Misir’da iktidarin ele gegirilmesi ile baslayan Arap devrimi, hala Ingiliz
ve Fransiz emperyalizminin hakimiyetindeki Orta Dogu’yu kavradi.
Maisir’daki miicadelede Cemal Abdiil Nasir basarili olduktan sonra,
sadece somiirgeci gii¢lere karsi goglis germedi, ayn1 zamanda Misir
miilk sahibi siniflarin varliklarinin ¢cogunu da ele gecirdi. Nasir, somiirge
doneminde ortaya cikan ve cesitli devletleri bdlen, siyasi sinirlart asan
tek bir Arap milletine aitlik bilincine bagvurdu. 1958 yilinda Nasir,
Misir ve Suriye arasinda kisa omiirlii bir birligi kapsayan Birlesik Arap
Cumbhuriyeti’ni ilan etti, Suudi Arabistan ile simdi Arap reaksiyonunun
kalesi olan Kuzey Yemen’de, uzun siiren araci bir savas ytiriittii; miiritleri
1958-1963 biiyiik Irak Devrim’inde etkin bir rol oynadi. Arap Milliyet-
cilerinin, Nasirc1 pan-Arap Hareketi, Filistin direnisinin daha radikal
liderleri i¢in bir egitim alan1 oldu.

Nasirci pan-Arabizm , [srail’ in, Haziran 1967 Alt1 Giin Savasi’nda
Misir ve diger Arap devletlerine karsi zafer kazanmasiyla birlikte
halihazirda geri ¢ekilen kesin bir yenilgi yasadi. Nasir ti¢ y1l sonra
yenik bir adam olarak 6ldii. Arap ulusal bilinci, Irak ve Suriye’de
giderek yozlasan Baasg1 diktatorlilk bigimlerinde yasamaya devam
ederken, Filistin miicadelesine gdsterilen dayanismada ise ¢cok daha
olumlu yasandi. Bu bilincin devam eden giicii, 14 Ocak’ta Zeynel
Abidin Bin Ali’nin diismesiyle birlikte Tunus’dan baglayarak, Misir,
Yemen, Bahreyn ve Libya’ya yayilan devrimeci viriisle hizla yayildi.
Nitekim Iran’da hissedilen parlak etkisi, Arap diinyasinda gittikce etkili
oldu; Yesil Hareket’i canlandirmaya tesvik etti. Mutlakiyet¢i Korfez
Isbirligi Konseyi bu devrimci viriisiin yayilmasimi 6nlemek igin Mart ay1
ortalarinda Bahreyn’e asker gonderdi.

Ama higbir tarihsel tekrar basit degildir. Nasir’in Pan-Arabizm’i,
hem Bati emperyalizmine hem de Arap 6zel burjuvazi ve toprak
sahiplerine kars1 Arap diinyasini birlestirmeye ¢aligmistir. Bu 1940’larin
ve 1950’lerin basinda, Misir ve Irak’ta, bu iilkelerdeki Ingiltere’nin
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yandas rejimlerini 6liimciil krizlere siiriikleyen kitlesel seferberlik
ortaminda yapilmaya caligildi. Ama ayni zamanda acimasiz bir sekilde
yukaridan yapilmaya calisilan bir projeydi; Hiir Subaylar ve gittikce
Nasir’in kendisi de kontrolii saglamak i¢in, Miisliiman Kardegler ve
Misir Komiinist hareketi® gibi popiiler giigleri manipiile edip, bolerek,
baski altinda tutuyordu. Bu hareketin aksine 2011 Arap devrimleri
asagidan popiiler ayaklanmalar ile meydana gelmistir. Yorumcularin klise
noktasina varacak sekilde tekrarladigi gibi, onlar, herhangi bir siyasi
parti ya da hareketin giidiimiinde olmayan ve bu miicadelelerin hepsinde
ortaya ¢ikmis olan 6z-Orgiitlenme bigimleriyle viicut bulan demokratik
Ozlemler etrafinda birlesmislerdi.

Devrimin klasik siyasal formunun yenilenmesini gormekteyiz.
Sayisiz sosyal teorisyen ve medya figiirii, gecen 20 yilda, ya 1989
liberal kapitalizmin kesin zaferi ya da “Post modernligin” hamlesi
olarak devrimin 6ldiigiinii iddia ettiler. Bir noktada devrim, sadece
oligarsi ¢etesinin alasagi edebilecegi bir demokrasi bayrag: altinda ve
Washington’un gii¢lii maddi ve manevi destegi ile degeri diigmiis haldeki
“renkli devrimler” seklinde itibarsizca yasayacak gibi goriintiyordu.

Arap ayaklanmalarinda Facebook ve Twitter’in oynadigi rol
hakkindaki tiim sohbetlere ragmen Tunus ve Misir devrimlerinin
1640’lardaki ingiliz Devrimi ve 1790’lar Biiyiik Fransiz Devrimi
sirasindaki modele ne kadar uygun oldugu dikkat ¢ekicidir: popiiler
seferberlik, lstteki elit boliinme, silahli kuvvetlerin sadakat i¢in savaslari,
halef rejimlerin siyasi ve ekonomik karakterini tanimlamak i¢in miicadele
ve daha da Otesinde, alttan gelen potansiyel olarak daha radikal olan
hareketler. Bu yaz1 sirasinda Libya’da Muammer Kaddafi’nin dizginsiz
giidiisii ve ona, y1ginla savasgisina ve kesin bir zafer kazanmak i¢in atesli
silahlarina kars1 devrimcilerin catismasi, belirsizligini koruyan, Islam
diinyasina son emperyalist miidahaleyi hakli gdstermek i¢in kullanilan bir
i¢ savasi baslattigini gériiyoruz. Devrim, 21. ylizyilin gergegidir.

3: Bkz, Ornegin, Batatu, 1978, boliim 5, Beinin ve Lockman, 1987, béliim 13 ve 14, ve
Gordon, 1992. Misir’da ve Irak’ta kitle hareketleriyle Hiir Subaylar arasindaki etkilesim
i¢in Anne Alexander’in kitabinin taslak boliimiinden de ¢ok yararlandim, bana ¢ok
yardimeci olan yorumlart i¢in minnettarim.
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Ekonomik Kkriz siyasi kurban ister

Tabii ki, Arap devrimlerinin hi¢ yoktan ortaya ¢iktigini1 sdylemek
¢ok basit olur. En 6nemli olayi, Misir’t ele alirsak, bir grup radikal
sol akademisyenin iki yildan az once yayinlanan toplu ¢aligsmasinda,
sosyal, ekonomik ve siyasal ¢eliskilerden ve Hiisnii Miibarek rejimini
“degisim anina” zorlayan yiikselen hareketlerden bahsedilmisti. Marx*
her zaman {iiretiminin ekonomik kosullarinin maddi doniisiimiiyle ve
dogal bilimlerin kesinligiyle tespit edilebilen, insanlarin bu ¢atigmanin
bilincinde oldugu ve miicadele ettigi siyasi, dini, sanatsal veya felsefi,
kisaca ideolojik bi¢imi birbirinden ayirmak gerektigi konusunda israr
etti.” Bir toplumda istikrar1 bozucu yapisal celiskileri tespit etmek
bir seydir ama bunun nasil ve ne zaman sigortalar1 attirip siyasi bir
patlatmaya neden olacagini tahmin etmek baska bir seydir.

Ama biz uluslar istii bir devrimler dalgasiyla istigal ediyoruz, bu
nedenle patlayan geligkileri sadece ulusal diizeye oturtamayiz. Nitekim
baslamak i¢in en iyi yer kuskusuz kiiresel ekonomik ve siyasi krizdir.
New Left Review dergisinin editdrii Susan Watkins, bir y1l once : “2008
krizinin simdiye kadar belki de en ¢arpici 6zelligi, ekonomik ¢alkant1 ve
siyasi durgunlugun bir birlesimi olmasidir “ diye yazdi.®’Simdiye kadar”,
bu climlenin en etkili pargast gibi goriiniiyor. Cevabimizda belirttigimiz
iizere, simdiki gibi ciddi yapisal krizler, uzun siiren, arka arkaya farkli
evrelerden gecen bir olgu olarak goriilmelidir.’

Benzer bir goriis, bu dergide gelistirilen kriz agiklamalarindan farkli
olarak, iki Marksist ekonomist, Gérard Duménil ve Dominique Lévy
tarafindan ifade edilmistir:

Yapisal krizlerin ortak bir 6zelligi, onlarin ¢ok yonliiligii ve siiresidir.
Ornegin Biiyiik Buhran’in tam olarak ne kadar siirdiigiinii ya da eger
savas hazirliklar1 ekonomiyi canlandirmasaydi ne kadar siirecegini
anlamak zordur. Makro-ekonomi, 1929°dan 1933’e kadar bunalima
girdi. Uretim yeniden batinca asamali bir toparlanma, 1937°de geldi.

4: El-Mahdiand, Marfleet, 2009.
5: Marx, 1971, s. 21.

6: Watkins, 2010, s. 20.

7: Callinicos, 2010, s. 6-13.
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Savas ekonomisi olaylarin gidigatini derinlemesine degistirdi... Biiyiik
olasilikla ayn1 sey simdiki krizler i¢in de gecerli olacaktir. Uretimin
daralmasiyla hakim olan pozitif biiylime oranlart yeni bir sathaya
girildiginin bir gdstergesi olacaktir, ama bu krize yol acan gerilimlerin
kesinlikle ¢oziilmesi anlamina gelmez. Daha yapilmas: gereken bir
siirii sey var. Pozitif biiylime oranlari, iyi bilylime orani olabilir mi?
ABD ekonomisinin dengesizligi ne zaman ¢dziilecek? Devlet borcu
nasil ddenecektir? Dolar uluslararasi basinca tahammiil edecek mi?
Yeninin ingas1 ve siirdiiriilebilir olaylarin tesisi uzun ve 6zenli bir siireci
icerecektir.?

Belirttigimiz gibi, “uzun bir ekonomik kriz, burjuva siyasal yapilara
baski uygulayacak, fay hatlarini ortaya ¢ikaracaktir”.” Arap devrimlerinde
tam da bu olmustur. Bu fay hatlar1 oncelikle ekonomik ve politiktir.
Miibarek altinda Misir, Bin Ali altinda Tunus, bdlgede neolibera-
lizmin poster ¢ocuklariydi. Diinya Bankasi, Tunus iizerine Eylil 2010
acgiklamasinda coskusuna hakim olamadi:

Tunus yoksullukla miicadele ve adil biiytimede kayda deger bir ilerleme
gostererek iyi bir sosyal gosterge olmustur. Kisi basina diisen gelirde
siirekli bir artisa paralel olarak, bdlgede yiizde 7 yoksulluk sinirryla
en diisiikler arasinda olan niifusunun refah diizeyi artmis, son 20 yilda
ortalama yiizde 5 bityime oranini yakalamistir.'

Diinya Bankasi, Miibarek rejimini dverken daha ol¢iilii olmakla
birlikte, halad kendisinin “Orta Dogu ve Kuzey Afrika bolgesinde
ekonomik reformlarin gampiyonu olarak saglam sicilini” onayliyordu.!
Aslinda, Misir, Kiiresel Giiney’deki neoliberalizm onciiliigiine sahip
cikabilir. 1974 yilinda Devlet Bagkan1 Enver Sedat yabanci yatirim ve
ticarete ‘acilma’ olan infitah politikasini agikladi; bu Nasir’in devlet
kapitalizminden radikal bir kopusun isaretiydi'>. Miibarek, 1991 yilinda
uluslararasi finans kurumlariyla anlasip, Ekonomik Reform ve Yapisal

8: Duménilve Lévy, 2011, p22.

9: Callinicos, 2010, s. 6.

10: http://bit.ly/worldbanktunisia/
11: http://bit.ly/worldbankegypt/
12: Bkz, 6rnegin, Waterbury, 1983.
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Uyum Programi’ni kabul ederek bu politikay1 daha ileriye gotiirdi.
Onun anahtar dayanaklarindan birisi 1991°deki 96 sayili kanundu; Hiir
Subaylar ‘1952 tarim reformuyla kiracilara verilen haklar yiiriirliikten
kaldirip, koyliilerin evine el koyarak eski toprak sahipleri ve onlarin
mirascilarinin donmesine izin verdi."

1990’larda Miibarek rejiminin “Nil Aslan1” olarak adlandirdigi,
Misir ve Tunus ekonomisi neoliberalizm altinda bir “mucize” yasamadi;
tekstil iiretiminde biiylik dl¢lide dovize bagimli olarak, Cin rekabetine ve
turizme karsi savunmasiz kaldi. Biraz biliylimeye ragmen, serbestlesme
cok keskin ekonomik ve toplumsal kutuplasma getirdi; Nasir ve onun
Tunuslu meslektas1 Habib Burgiba altinda insa edilen korporatist yapilar
iizerinde baski yaratti. Anne Alexander, Misir’da Nasir altindaki bu
durumu gozlemliyor:

Iscilere, siyasal alandaki bagimsizliklar1 karsihiginda barmma, egitim,
diger sosyal yardim ve goreli is giivenligi gibi bazi kazanimlar elde
edecekleri bir toplumsal sézlesme teklif edildi. Nasirci retorik, dzellikle
gec doneminde, ulusal kalkinma katkilarindan dolay1 iscileri idealize
ediyordu. Ama Nasirct devlet bagimsiz isci orgiitlerini ezip, onlarin
yerine hilkiimetin hizmetinde resmi bir sendika federasyonu insa etti.'*

Alexander devam ediyor, “1990’larin reformlar1 ve 6tesi Nasirct
sistemi catlatt1”. Bir yandan Misir’da yoksulluk, esitsizlik ve issizlik
biiyiidii. 2010 yilinda Uluslararas1 Calisma Orgiitii, Misirhilarin yiizde
44’{intin, 2 dolar' olan uluslararasi yoksulluk sinirinim altinda yasadigin
iddia etti. Ahmad El-Naggar, bir 6nceki yilda tahmini issiz sayisinin. “7.9
milyon, gercek igsizlik oraninin ise simdi yiizde 26,3 oldugunu ve bazi
tahminlere gore de 15-29 yas grubunda bu oran {i¢ katina ¢iktigini”'®
soyliiyor. Ozellikle gengler arasinda issizligin artmas1 bolgesel bir sorun.
Hatta Diinya Bankasi’nin kendi detayli arastirmasi iyimser basliklarla
celismektedir. Rapor, Bin Ali’nin diisiisiinden sonraki kederli giin, 15
Ocak 2011 tarihinde kabul edildi:

13: Bush, 2009.

14: Alexander, 2011.

15: Al-Malky, 2010.

16: El-Naggar, 2009, s. 42.
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Orta Dogu ve Kuzey Afrika’da, gencler arasindaki yiizde 25 igsizlik
orani diinyada en yiiksek orandir. Ama bu istatistik tek basina biitiin
hikayeyi anlatmryor.

Diinya Bankas1 arastirmacilart bolgedeki 15 ve 29 yaslar1 arasindaki
issiz kisilerin gercek sayisinin ¢ok daha yiiksek olabilecegini saptiyor.
Ciinkii okula gitmeyen ve isi olmayan birgok geng is aramadiklarindan
dolayi istatistiklere yansimamaktadir.

Ozellikle kentte yasayan geng erkeklerin isgiicii piyasasinda ciddi deza-
vantajlari var; eksik istihdam, kayit dis1 ¢alisma ya da hi¢ ¢alismamak.!”

Ote yandan, siiper-zengin kiigiik bir tabaka biiyiik servet ve giice
sahip. Joel Bein’in, Misir’da “Temmuz 2004’de basbakanliga atanan
Ahmed Nazif hiikiimetinde “ekonomik portfoylerinin sahipleri”nin,
“Bat1 egitimli, doktoras1 olan, cumhurbaskaninin oglu Cemal Miibarek’in
muhitindendi. Ikinci bir dzellestirme dalgasimi gelistirdiler; dogrudan
yabanci yatirimi tesvik etmek i¢in tekstil makineleri ve yedek
parcalarinda giimriik vergisini sifira diisiirmek gibi baska onlemler
aldilar”'®, 25 Ocak Devrimi, New York Times’1 bile, serbestlesmenin
gercek dogasini kabul etmek zorunda birakti:

Degisiklikler, kagit tizerinde neredeyse devlet kontrollii biitiin ekonomik
sistemi agirlikli olarak serbest piyasaya doniistiirdii. Ancak Misirl ve
yabanci uzmanlara gore, uygulamada, bir ¢esit kafadar kapitalizmi
ortaya ciktl. Devlet kontroliindeki bankalar iktidar degistiren/belirleyen
gibi davranarak, hiikiimeti destekleyen ailelere kredi verirken, politik
soyagacindan olmayan is adamlarma kredi verilmiyordu.

Al-Ahram Siyasi ve Stratejik Arastirmalar Merkezi’'nde ekonomik
caligmalar birimi miidiiri Ahmed El-Naggar, hiikiimet yetkililerinin
devlet arazisini siyasi olarak hiikiimete bagli ailelere diisiik fiyatlara
sattigint sOyledi. Ayrica yabanci konglomeralarin diisiik fiyatlarda devlet
sirketlerini satin almalarina izin verildigini, buna karsilik, komisyon
(riisvet) aldiklarini séyledi.

Ayn1 zamanda, hiikiimetin Misirli firmalarla ortak girisimler olusturmak
icin yabanci yatirimcilara gereksinimi vardi. Iktidar partisi ile yakin
baglari olan aileler Misir’in kazangli ortak girisimcilerinin yarisini olus-

17: http://arabworld.worldbank.org/content/awi/en/home/featured/youth_programs.html
18: Beinin, 2009, s. 77.
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turuyordu. '

Misir’in yandas kapitalizminin sembolii, Cemal Miibarek ile olan
arkadaslig1 sayesinde 6zellestirilmis celik sirketini ucuz bir sekilde
satin alarak Misir ¢elik pazarinin tigte ikisini kontrol altina alan Ahmed
Ezz oldu. Ayn1 zamanda parlamento iiyesi oldu ve Kasim 2010 yasama
secimlerinde iktidardaki Ulusal Demokrat Parti (NDP) i¢in agik bir
sekilde hileli ve arsiz kampanya yiiriittii. Onun Tunuslu esdegeri, aile
baglarint kullanarak zenginlesen Bin Ali’nin akrabasi Trabelsis’dir.
Uluslararas1 Seffaflik Orgiitii’ne gore, Bin Ali ve Trabelsisler, Tunus
ekonomisinin ylizde 40, 30’1n1 olusturan 10 milyar dolar1 aralarinda
kontrol ediyorlar. Leyla Trabelsi, eski bagkanin esi, Cidde’ye bavulunda
1,5 ton altin kiilge kagirmakla suglaniyor.?

Orta Dogu’da neoliberalizm, soyut serbest piyasa ideolojisinde ima
edilen ekonomik ve siyasi giiciin ayrilmasi degil, ikisinin birlegmesi
demekti. Bu artik devlet kapitalizmi degildi: Simdi tepedekiler siyasi
baglantilariyla ¢ok biiyiik 6zel servet biriktirebiliyor. Sonug; yozlagmalari
acikeca sergilenen elitlerin niifuz ettigi rejimin zirvesindeki ekonomik ve
sosyal sorunlar.

Kiiresel ekonomik kriz gasp1 daraltti. Juan Kornblihtt ve Bruno
Magro’ya gore:

2008 krizi ile yapisal zayiflik tiim buytkliigiiyle ortaya ¢ikti. Kiigiik
biiyimeleri etkin kilan damar bir biitiin olarak ¢oktii. Misir’a
odaklanacak olursak: 2008 yilina gore, gogmen gelirleri ylizde 17
azaldi; 2008 yilinda yiizde 24 oraninda artan turizm 2009 yilinda
ylizde 1,1 oraninda diistii; Siiveys Kanali gelirleri de 2008 ile karsi-
lastirildiginda yilizde 7,2 oraninda diistii ¢ilinkii seyahat pasajlart yiizde
8,2 ve tasinan mal tonaji 9 oraninda diistii. Tunus’ta da durum ¢ok
farkli degildi: biiylik 6l¢iide giyim tekstil ve petrole bagl tirtinlerdeki
diisiis nedeniyle ihracat iiriinleri ylizde 25 diiserken, 2007 yilinda 6,33
oraninda GSYIH’deki biiyiime, sirastyla 2008, 2009 yilinda yiizde 4,5

ve ylizde 3,1 ‘lik bir ivme ile diisti.?!

19: Fahim, Slackman ve Rohde, 2011.
20: Lewis, 2011.
21: Kornblihttand Magro, 2011.
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Kriz kendisini Orta Dogu’da 6zellikle gengler arasindaki yiiksek
issizlik sebebiyle hissettirdi. Ama Ozellikle gida fiyatlarindaki
dalgalanmalar 6nemli bir rol oynadi. 2008 mali ¢okiise kadar, 6zellikle
temel mallardaki enflasyon oraninda keskin bir artis oldu. Hermann
Schwartz, Cin’in ucuz mamul seli saglayarak yaptigi diinya fiyatlari
iizerinde asag1 yonlii baskisini durdurdugu, bu durumun kriz gelisiminde
bir doniim noktast oldugunu savunuyor. “Basarili ihracati Cin’in hizli
biiylimesi demekti, boylece, kiiresel hammadde ve onun [sic] yar1
vasifll isgilicii icin Cin devreye girdi. Hammadde fiyatlari, 2004 yilinda
yilikselmeye basladi, Cinlilerin ticretleri 2007 yilinda yiikselmeye basladi.
Cin, boylece para kisitlamasi yerine enflasyon ihrag etmeye bagladi”.”

2008-9 Biiyiik Durgunluk ’tan kurtulma enflasyon oraninda benzer
bir artisa eslik etti. Schwartz’in belirttigi gibi, 6zellikle Cin’e ve Asya
ve Latin Amerika’nin hizla biiyliyen “ylikselen pazar” ekonomilerine
artan talep bu enflasyonist ddnemde rol oynamistir ama bu durum, agir
mali spekiilasyonlarla daha da fazla genisletildi. Yiiksek gida fiyatlar
diinyanin en yoksullarimi sert bir sekilde vurdu. Chossudovsky Michel’e
gore:

2006-2008 yillart arasinda, piring, bugday ve misir da dahil olmak iizere
tiim biiyiik gida maddelerinin fiyatlarinda dramatik bir dalgalanma oldu.
Piring fiyat1 bes yillik bir siire i¢inde {i¢ kat artt1; 2003 yilinda yaklagik
bir ton piring 600 dolarken, 2008 yil1 Mayis ayinda bir ton piring 1.800
dolardan fazlaydi... Tohum hammaddesindeki dalgalanmalar FAO
[Birlesmis Milletler Gida ve Tarim Orgiitii]’niin 2010 yilinin ikinci
yarisinda kaydedilen bilesik gida fiyat endeksindeki yiizde 32 sicrama
ile karakterize edilmektedir.”

Ornegin kitlik ve ekmek maliyeti, 2006 yilindan itibaren Misir’1
siipliren grev dalgasi 25 Ocak Devrimi i¢in yolu hazirlayan énemli
bir faktordir. Hayat pahaliligi, elit sinifin ayricaliklariyla birlikte,
Orta Dogu’daki sokak protestocularinin devamli tizerinde durdugu bir
meseledir. Bolgede, Sadiki’nin Tunus ayaklanmasini uyardigi, her an
patlamaya hazir durum, Muhammed Bouazizi’nin intihartyla alevlendi ve

22: Schwartz, 2009, s. 110. bkz, ayrica s. 164-171.
23: Chossudovsky, 2011.
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Bin Ali’yi diisiirdii:

Batil1 giivenlik uzmanlarimi, Kuran veya 1966’dan beri 6li olmasina
ragmen 9 / 11’1 icra etmekle giyaben suglanan Seyyid Kutub[Miisliiman
Kardesler lideri] endiselendirmemeli. Onlarin belki de asir1 sekiilari-
zasyon Oziirli post-9/11 diinyada bir gergeklik kontrolii, bir yeniden
diistinme, bir doz itidal i¢in Karl Marx’in Kapital’ini alarak Marx’la bir
bag kurmalar1 gerekir.

Magrip de Tunus ve Cezayir’den, doguda Urdiin ve Misir’a, 6z degeri
bitiren, evlilik dahil ortak ayinleri ve toplumu sabote eden gercek teror
sosyo-ekonomik diglanma teroriidiir.

Simdi Cezayir ve Kasserine gecekondu sokaklarinda yarin Amman,
Rabat, San’aa, Ramallah, Kahire ve giiney Beyrut’ta ekmek icin
yiirtiyen “Khobzistes” (Magrip issizleri) ordular igsizlik terdriine karsi
bir ideolojiyle savasmiyorlar. Buna ihtiyaglar1 yok. Onlarin ideolojisi
igsizliktir. Ceperler onlarin cografyasidir. Ve simdi, onlarin silahi,
kendiliginden bariscil protesto ve kendine zarar vermektir. Onlar
modern diinyanin “Sefilleri”dir.>*

Ama ekonomik mekanizmalar1 ve siyasal baglamlar1 farkli olsa da,
krizin 6nemli miicadeleler yarattig1 tek bolgenin Orta Dogu olmadiginin
iizerinde durmak Onemlidir. Avrupa’da kemer sikma politikasinin
yayilmasi, Ingiltere’de 6grenci patlamasindan, Yunanistan’daki genel
greve kadar 2010 yilinda ciddi bir direnise yol acgti. Giiney Irlandali
kapitalizmin tarihsel partisi Fianna Fail’in Subat 2011 genel se¢imlerinde
yikima yaklasmasi, Fine Gael-Isci Partisi koalisyon hiikiimetine kars1 ana
muhalefeti Sinn Fein ve Birlesik Sol Ittifak’a birakmasi, durumun tam
olarak “siyasi durgunluk” olmadigina dair bagka bir gostergedir.

Ama simdiye kadar dikkate deger siyasi gelismelerden en onemlisi,
bu yil kamu sektoriinde istihdami yok edip devlet calisanlari icin toplu
sozlesme haklarin1 hurdaya ¢ikartmak isteyen Vali Scott Walker’in
giidiilerini engellemek isteyen Wisconsin’deki kitle hareketi patlamasidir.
Bu, gecen sonbaharda ara secimlerde Cumhuriyetci Parti’nin yerini
saglamlastirmasina yardim eden Cay Partisi hareketinin silip siipliren
basarisinin dogrudan bir sonucudur. Simdi Walker gibi sag kanat
Washington’daki Kongre ve devlet binasina yiikleniyor ve Cay Partisi

24: Sadiki, 2011.

180 Arap devrimlerinin geri doniisii



rilyasin1 gerceklestirerek “Biiylik Devleti” masif bir sekilde kiigiiltmek
icin ¢alistyorlar. Bunun sonucunda, bizim son sayimizda gerceklesme
ihtimali olan biiyiik sosyal ve politik kutuplagmay1 kiskirtmak icin Megan
Trudell’in soyledigi, sadece Wisconsin’de degil, diger orta Bat1 eyaletle-
rindeki kamu sektoriine ve orgiitlii emege yonelik benzer saldirilar oldu.”

Madison’da, devlet binasini abluka altina alan dev gosterilerle Cay
Partisi’nin buna yanit olarak Wisconsin ve goreceli kiiciik mobilizas-
yonlarla basardiklar1 arasindaki kontrast, kemer sikma saldirisinin-
Cumbhuriyetgiler tarafindan baslatilan ama Barack Obama’nin daha
tlimh sekilde kabul ettigi- karsilasabilecegi problemleri gostermek-
tedir. Gallup kamuoyu anketi, Amerikalilarin yiizde 61’inin Walker
planina kars1 oldugunu gdsterdi: senede 24.000 dolardan az kazananlarin
ylizde 74’1, 24,000 ile 59.000 dolar arasinda kazananlarin yiizde 63’1,
60.000 ile 89.000 dolar kazananlarin ylizde 53’1 karsi, sadece 90.000
ile tizerinde kazananlarin yilizde 50’si lehine. Bir Washington Post
bloggu, bu rakamlarin, Cumhuriyetgilerin yeni kamu sektorii is¢ilerini
“refah kraliceleri” olarak hedefleme stratejilerinin geri tepebilecegini
gosterdigini belirtti:

Ben, Walker’in uzun zaman dnce kabul edilen pazarlik haklarina
geri donmeye odaklanan Onerisi ve medyanin buna olan biiyiik ilgisi,
tartismayi1, kamu c¢alisanlarini kapsayan sagin dnceki avantajlarini
zayiflatabilecek sekilde yeniden sekillendirebilmis ve kamuoyunun
dikkatini yeniden odaklayabilmis olduguna dair spekiilasyon yapmanin
adil olacagini diiglinliyorum. Bu, sagin hala bir sekilde avantajlari
olmadigini sdylemek degildir. Ve Walker sonunda pekald kazanabilir.
Fakat manzara beklenmedik bir sekilde agikca degisti.

Su anda Amerika Birlesik Devletleri’nde ortaya ¢ikan anti-kemer
sitkma hareketi Arap ayaklanmalariyla ayni degildir. Sadece maddi yasam
sinirlarinin ¢ok daha biiyiik olmasi degil mevcut arabulucu yapilarin —
ozellikle de, Demokrat Parti ve sendika biirokrasisinin— yoklugu biiytik
kitle ayaklanmalar1 karsisinda Arap egemen siniflarinin manevra yapacak
alanin1 daraltryor. Bununla birlikte, yerel siyasi ve sosyal jeoloji farklilik-

25: Trudell, 2011.
26: Sargent, 2011.
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larina ragmen, krizin soku kendisini kiiresel olarak hissettiriyor.?’
Bat1 i¢in bir kriz

Tarihte sanki bir orman yangini gibi bir bolgeye ya da diinyaya yayilan
devrim anlar1 vardir. Bu anlar ¢ok sik gelmez. 1848 de Fransa’da
yiikselen ve Avrupa’y1 yutan diger devrimler akla gelenler arasinda yer
aliyor. Ayrica Yeni Sol diyebilecegimiz gosterilerin diinyay: siiptirdiigii
1968 vardi: Mexico City, Paris, New York ve diger yiizlerce sehirlerde
Marksistler ve diger radikaller tarafindan sahnelenen savas karsiti
devrimleri gordiim. Prag, Sovyetler ‘in Yeni Solcu hiikiimeti ezmesini
gordi. Hatta Cin’in Biiyiik Proleter Kiiltiir Devrimi de biraz abartilarak
buna dahil edilebilir. 1989 yilinda, Bati’ya dahil olmak isteyen Dogu
Almanlar tarafindan tetiklenen huzursuzluk dalgasi, Dogu Avrupa’da
Sovyet yonetimini alagagi eden bir ayaklanma baslatti. Benzer sosyal
ve kiiltiirel sartlar benzeri olaylara neden oluyor ve bir tilkedeki 6rnekle
tetiklenip sonra daha genis bir ¢evreye yayiliyor. 2011 yilinda bu oldu

ve devam ediyor.?®

Bu kelimeler bir Marksist tarafindan degil Amerikan “stratejik
istihbarat” web sitesi Stratfor’un kurucusu George Friedman tarafindan
sarf edildi. Devrimlerin ve Arap diinyasindaki isyanlarin biiytikligi bu
tarihsel karsilagtirmalart hakli ¢ikartiyor. Ama 2011’1, hemen 6nceki
1989’dan fakli kilan seyler var. Dogu ve Orta Avrupa’daki Stalinist
rejimleri yikip gegen devrimler genel olarak Bati kapitalizmi 6zellikle
de ABD emperyalizmini giliglendirmistir. Buna karsilik, Arap devrimleri
(yukarda anlatilan Misir’daki tiim ayaklanmalar) Amerikan emperyaliz-
minin tam kalbine yonelmis bir hangerdir.

Bunun nedeni Friedman tarafindan ¢ok iyi agiklanmistir:

Mistir, Sovyet yanlist Nasirct bir devletken, diinya Nasir 6ncesinden ¢ok
farkli bir yerdi. Sedat dis politikasint degistirdigi zaman diinya onunla
birlikte degisti. Eger Sedat’in dis politikasi degisirse, diinya yine degisir.
Misir, biitiin iilkeler i¢inde i¢ politika konusu kendi vatandaglarinin

27: David McNally, Biiyiik Buhran’in “Biiyiik Direnis”i provoke ettigini sdyliiyor ama
verdigi en dnemli 6rnekler,-Bolivia 2000-5 ve Oaxaca 2006-gercekte krizin baglangicindan
oncesine dayantyor, McNally, 2011.

28: Friedman, 2011c.
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otesinde 6neme sahip bir tilkedir.?

Misir, Arap diinyasinin en biiyiik iilkesi, Kahire de kiiltiirel
baskentidir. Misir’in 6nemli cografi konumu; Magrip’in, Masrik (Dogu
Arap), Korfez ve Sahra Giineyi Afrika’nin birlestigi noktada olmasi
demek, burada olan degisikliklerin dalgalanma etkisinin ¢ok genis bir
alanda hissedilmesi demektir. Nasir’in yukardan asagiya devrimi ve
Bat1 emperyalizmiyle kars1 karsiya gelmesi sadece, pan-Arap milliyetgi-
ligi dalgasim baslatmadi, Ugiincii Diinya’ni el cabukluguyla siyasi bir
varlik olmasina yardim etti -post-kolonyal bir devlet olarak (Friedman’in
izniyle), Soguk Savag sirasinda ne ABD ne de Sovyetler Birligi’yle birlik
olmay1 reddettiler.

Benzer sekilde, Sedat’in 1970’lerin basinda Misir’1 saga dogru
tasimasi etkisini ¢cok genis bir dlgekte hissettirdi. Bu degisim sadece
ekonomik-acilim degildi. Bir o kadar 6nemli olan, Mart 1979’da Sedat’in
Israil ile imzaladig1, Sina’dan Israil’in ¢ekilmesine neden olan Baris
Antlagmast’yla tahsis edilen jeopolitik devrimdi. Onceki 30 yilda Misur,
Israil ile dort kez savasmisti; Ekim 1973 yilindaki en yakin tarihli
savas Israil’i sigratti. Misir ile baris Israil’in giiney kanadin1 korudu.
Noam Chomsky’nin dedigi gibi, “en onemlisi, Misir askeri kuvvetleri
Arap-Israil catismas1 disinda birakild1 ve boylece Israil dikkatini (ve
askeri giicleri) kuzey smirindaki isgal edilen topraklara yogunlastirabi-
lirdi “: Sina’daki baris nesili Israil Savunma Kuvvetleri’nin Liibnan ve
Gaza lizerine savas agmasina izin verdi.*

Sedat ve Miibarek altinda Mistr, Israil ve Suudi Arabistan’la birlikte,
ABD’nin Orta Dogu’da hegemonyasini stirdiirdiigii ittifaklar sisteminin
temelini olusturdu. Miibarek rejimi Washington’a degerini birgok
yonden kanitladi: 1991 Korfez Savasi’nda Saddam Hiiseyin’e karst
ittifak diizenlemekte yardim etmek; Islamcilara kars: istihbarat isbirligi
(Wikileaks belgeleri Miibarek’in istihbarat sefi ve baskan yardimcisi
Omer Siileyman’1, Kahire’deki ABD Biiyiikel¢iligi’nin nasil degerli
buldugunu ortaya ¢ikardi); Misir hapishanelerinde iskenceye izin verme
(Siileyman kelimenin tam anlamiyla deneyimi 6nemli bir rol oynamis

29: Friedman, 2011a.
30: Chomsky, 1999, s. 194-195.
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gibi goriiniiyor)®'; ve Gazze’deki ablukayi siirdiirmek. Buna karsilik,
rejimin temeli olmaya devam eden Misir silahli kuvvetleri, ABD askeri
yardimdan 1.3 milyar dolar yillik “stratejik kira” ald1.

Ancak Bat1 ve Arap diktatorleri arasindaki baglantilar, cok dnemli
olan ABD-Misir ekseninden daha kapsamlidir. Onlar devrimlerin iirettigi
cok zengin skandallara maruz kalmislardir. Simdiye kadar en meshur
kurban, Bin Ali ile yakin iligkisi aciga ¢iktiktan sonra Fransiz disisleri
bakanlig1 gorevinden alinan, Michele Alliot-Marie’dir. Le Monde (yash
anne ve babasi yoluyla Tunus emlak pazarina dahil olan Alliot-Marie i¢in
belki biraz da comertce) diye yorumladi:

Tunus’tan bakildiginda, Michéle Alliot-Marie meselesi neredeyse ikincil
gorliniiyor. Bin Ali doneminde, Fransiz-Tunus tanisiklig1 o kadar ¢ok
sik goriilen bir seydi ki Tunus’un giinliik peyzajinin bir pargast haline
gelmigti. Tunus bagkentindeki online dergi Kapitalis’in editdrii Ridha
KEFI, bu son yirmi yilin, “diktatér destekleyen Fransiz gelenegi” yili
oldugunu sdyliiyor. Eger “ANNEM” yakay1 ele vermisse, bu, bircok
baskalar1 gibi Paris ve Tunus arasinda kurulmus olan sakin hosgdri
atmosferinden dolayidir.>

Bunun tersine Ingiltere ve ABD, neoliberal yeniden yapilanma igin
az ¢ok umut verici bir aday yakalamak i¢in yogun cabalar sarf ediyordu;
Libya’da bir zamanlar Kaddafi, 2003 yilinda onlarla uzlasmisti. Buna,
Londra iktisat Fakiiltesi’nin kotii sohreti ve 6zellikle Ralph Miliband
aracihigryla LSE “Kiiresel Yonetisim Merkezi” tarafindan Seif el-islam
Gaddafi®® ile gelisen iliski de dahildi. Eski LSE direktorii ve Ugiincii
Yol ideologu Anthony Giddens, 2007 yilinda keyifli bir Libya gezisi
ertesinde: “Gergek ilerleme sadece Kaddafi sahneyi terk ettiginde mi
miimkiin olabilecek? Ben tersini diisiinme egilimindeyim. Libya i¢in
benim 6ngordiigiim ideal gelecek, iki ya da ii¢ yil gibi bir siire i¢inde
Kuzey Afrika’da bir Norveg olmak: miireffeh ve esitlik¢i ileriye doniik”.**

31: Soldz, 2011.

32: Beauggé, 2011.

33: Utang verici bir sekilde, Seif Kaddafi, Libya: “Diinii, Bugiinii ve Gelecegi” hakkinda,
25 Mayis 2010°da “Ralph Miliband Ozel de konustu: www2.1se.ac.uk/publicEvents/
events/2010/20100525t1830vLSE.aspx

34: Giddens, 2007.
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Ancak Kaddafi rejimini diinya ekonomisine entegre etmek diirtiisii
daha da ileri gitti. Aym yil, Business Week, Harvard Isletme Fakiiltesi
gurusu ve The Competitive Advantage of Nations (Milletlerin Rekabet
Avantaji) yazar1 Michael Porter’in, Boston Danismanlik Izleme Grubu
tarafindan organize edilen Libya’da “yeni ticaret yanlisi elit olusturmak
icin” adli bir projenin pargast oldugunu bildirdi.**Kaddafi ile Trablus’a
hac ve siradanlik degis tokusu yapmak igin Izleme Grubu tarafindan
harekete gecirilen diger Amerikal1 entelektiiel asilzadeler arasinda,
Francis Fukuyama, Richard Perle, Robert Putnam, Joseph Nye ve
Benjamin Barber vardi.*

Bati’nin, Arap diktatorliikleriyle girdigi ¢ok derin iliskilerle bile ABD
ve onun miittefiklerinin ge¢misteki uzun ¢atigmalari, Barack Obama ve
David Cameron’nun Kaddafi’yi, ona karsi isyan baslar baslamaz siddetle
kinamalarini agiklamaya ve hatta Cameron’un, George W Bush ve Tony
Blair’in Irak’ta askeri maceralariyla iliskilendirilen, itibarsiz “liberal
miidahalecilik” bayragini aniden yiikseltmesini agiklamaya yardimci
olabilir. Batili gii¢ler, Kaddafi i¢in dldiiriicti son darbeye yardimci olarak,
onemli bir petrol iireticisinde iltimas kazanabilmesinin yaninda ayrica
Arap diinyasinda demokrasi miicadelesinin desteklenmesiyle gecikmis bir
kredi kazanabilir.

Sanki Irak ve Afganistan’daki yikimlar hi¢ olmamig gibi, yukaridan,
insani miidahale retorigi ve “koruma yiikiimliiliigii” pompalanmasi ¢ok
dikkate deger. Batili giiclerin Arap diktatorleri ile yakin ittifak sicilleri
Libya’daki miidahalelerinin, devrimi desteklemek i¢in degil Orta Dogu
ve Kuzey Afrika’da kendi egemenliklerini yeniden kurmak i¢in oldugunu
fazlasiyla acikliga kavusturuyor.

Ancak Arap diinyasinda itibarlarint yeniden tesis etmeleri igin
tirmanmalar1 gereken biiylik bir tepe var. Pew Kiiresel Tutumlar
Projesi’nin 2010 y1l1 anketi ABD’ye yonelik olumlu tutumda ilk yoklanan
Misir, 2006 yilindan yiizde 30 diiserek sadece yiizde 17 ile tablonun en
altinda yer aliyor (ilging bir sekilde, Tiirkiye ve Pakistan’da da oylar ayn1
sekilde yiizde 17).>’Misir askeri ve Miisliiman Kardesler, Israil ile Baris
Antlagsmasinin dokunulmaz oldugunu sdylemelerine ragmen, herhangi

35: Business Week, 2007.
36: Pilkington, 2011.
37: Pew Research Center, 2010.
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bir gelecek Misir hiikiimeti-¢itaylr miimkiin oldugunca diisiik tutup-
Miibarek’ten daha fazla halkin diisiincelerine karsi kendilerini sorumlu
hissederek Amerikan isteklerine karsi daha az itaatkar olacaktir.

Irak fiyaskosuyla ezilen, ekonomik kriz ve Cin’in hizli yiikselisi ile
mesgul olan ABD karar vericileri, gliglerinin sinirlarini kederli bir sekilde
fark ediyorlar. Miibarek’in diisiisiinden iki hafta sonra agik yiirekli
savunma sekreteri Robert Gates, Haziran 2002’de George W. Bush’un
Amerika’nin ilk 6nleyici saldirisini onaylayan “Doktrininin” taslagini ilan
ettigi West Point’i secerek: “Bana gore, Amerikan kara ordusunu tekrar
Asya’ya veya Orta Dogu ve Afrika’ya gondermek i¢in baskana tavsiyede
bulunacak herhangi bir savunma sekreterinin, General Mac Arthur’un ¢ok
ince bir sekilde soyledigi gibi ‘akil sagliginin incelenmesi’gerekir” dedi.*®

Gates ayrica, Cameron’un, Libya iizerinde ucusa yasak bolge
ilan edilmesini dayatan fesat dolu konusmasini elestirmekte de hizli
davrandi. Obama yonetiminin, sonunda, Kaddafi’ye kars1 hava giiciiniin
kullaniminda BM Giivenlik Konseyi yetki kararini destekliyor olmasi,
ABD’nin Libya’ya askeri miidahaleye katlanamayacagini agikc¢a
gosteriyor. Obama’nin bu hareketi, Bahreyn ve Yemen’de protestocular
iizerindeki kanli baskiya boyun egmesini telafi etmek istemesinin bir
sonucu olabilir. Suudilerin baslattigi Bahreyn miidahalesi, zayiflatilmis
Amerika tarafindan hosgoriiyle karsilanan demokrasi hareketleri ve
bunlarin neoliberal reformlari dayatmak i¢in kullanilmasi, Korfez
Seyhlikleri tarafindan kollektif reddini temsil ediyor. Financial Times,
Gates’in konugmasini sdyle yorumladi:

ABD, on yil siiren savasin ardindan bugiin farkli bir iilkedir; biitce
aciklar ile miicadele ve Dis liskiler Konseyi beyin takimi baskani,
Richard Haass’in deyisiyle “miidahale yorgunlugundan” mustarip.
Boyle bir ortamda, Bay Gates’in ABD kara birliklerinin denizasiri
sevkinin bir delilik oldugu hakkinda agiklamasi sagduyu gibi goriiniiyor.
Eski bir disisleri bakanlik memuru Aaron David Miller, “gercekten
tamamen dogru olan bir seyin agiklanmasi nadir bir seydir ama bu
konumdaki bir kisi tarafindan ¢ok nadir itiraf edilmistir” dedi.*

38: Gates, 2011.
39: McGregor, 2011.
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ABD’nin uyarist 25 Ocak Devrimi ile stratejik konumu potansiyel
olarak ¢ok ciddi sekilde tehlikeye giren panik halindeki Israil tezat teskil
etmektedir. Miibarek’in diismesinden sonra Israil’in beyin takiminin
bagkani sunlari itiraf etmistir: *“ Biitiin analiz yapimiz ¢okmistiir™® Ari
Shavit, sozde liberal giinliik Haaretz’de bir kose yazari, soyle yazmistir:

Bati’nin konumu Jimmy Carter’in diinya goriisiiniin benimsenmesini
yansitir: orta, zayif olanlari terk ederken cahil, giiglii zorbalara diz
¢okmek [1978-9 Iran Devrimi sirasinda] Carter’m Sah’a ihaneti bizi
Ayetullahlara getirdi, yakinda bize niikleer silahli Ayetullahlar getirecek.
Miibarek’in Bat1 tarafindan ihanete ugramasinin sonuglar1 daha az
siddetli olmayacaktir. Bu sadece, istikrar ve ilimliliga tesvik saglayan
Bati’ya sadik bir lidere ihanet degildir. Bu, Bati’nin Orta Dogu’daki
biitiin miittefiklerine ve gelisen diinyaya bir ihanettir. Mesaj net ve
aciktir: Bati’nin s6zii hi¢ bir seydir; Bati ile ittifak bir ittifak degildir.
Bat1 kaybetti. Bat1 diinya capinda bir lider ve istikrar unsuru olmaktan
cikti.

Arap kurtulus devrimi Orta Dogu’yu temelden degistirecek. Bati’nin
diisiisiiniin hizlanmas1 diinyay1 degistirecek. Bunun bir sonucu, Cin,
Rusya ve Brezilya, Tiirkiye ve Iran gibi bolgesel giiglere dogru bir
dalgalanma olabilir. Bir digeri, Bati’nin caydiriciligini kaybetme-
sinden kaynaklanan bir dizi uluslararasi alevlenme olacak. Ama genel
sonug, on yillarca degil yillarca siiren Kuzey Atlantik siyasi hege-
monyasinin ¢okiisii olacaktir. Amerika Birlesik Devletleri ve Avrupa
simdi Miibarek’i gomerken, bir zamanlar sahip olduklar1 giiglerini de
gomiyorlar. Kahire’nin Tahrir Meydani’nda, Bat1 hegemonyas1 ¢ag1
soniiyor.*!

Devrimin hizi

Shavit’nin keskin agiklamasi1 bagimli devletin, bir giin emperyalist
glic tarafindan “ihanete” ugrayabilme korkusunu ele veriyor. Tarik
Ali ¢ok daha 0lciilii bir hiikkimde bulunuyor: “Bolgedeki Amerikan
hegemonyasina gedik acilmistir ama yok edilmemistir. Post-despot
rejimlerin taze ve yikici bir demokratik sistemle daha bagimsiz olma
ihtimali vardir; umariz sosyal ve siyasal ihtiyacglar1 kutsal bir sekilde

40: Gardner, 2011b.
41: Shavit, 2011.
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koruyacak yeni anayasalarla. Ama Misir ve Tunus ordusu acele bir sey
yapilmamasini garantiye alacaktir”.*?

Bu kararin degerlendirilmesi, devrimlere daha yakindan bakmamizi
gerektiriyor. Bu ayaklanmalar hangi anlamda bir devrim olarak tanim-
lanabilir? Trogki, kiilliyetli Rus Devrimi Tarihi’nin iinlii 6nsdziinde:
“Devrim tarihi bizim i¢in her seyden once kitlelerin kendi kaderi
tizerindeki hiikiimdarlik alanina zorla girisidir™* Bu kriterle, Tunus, Misir
ve Libya’daki tiim olaylar devrim olarak nitelendirilir. Hepsi asagidan
kitle inisiyatifleri tarafindan tetiklendi: Misir’da, Tahrir Meydani’nda
muhtesem 6z-0rgiitlenme biitiin diinyaya sergilendi.

Bu devrimleri, kitlelerin kendi organizasyonuna dayali oldugunu
soylemekle bu sayidaki Tunus iizerine yazisinda Chamseddine
Mnasri’nin yaptigi gibi tamamen kendiliginden olarak nitelendirmek ayn1
degildir. Tahmin edilecegi gibi, ikinci iddianin giiglii versiyonu Michael
Hardt ve Toni Negri tarafindan yapilmistir:

Hatta bu miicadeleleri “devrim” diye nitelendirmek, olaylarin
ilerlemesinin, 1789 veya 1917 ya da krallar ve Carlar’a kars1 diger,
gecmis bazi Avrupa isyanlart mantigina uymak zorunda oldugunu
varsayan yorumculari yaniltmak gibi gériiniiyor... Isyanlarin
organizasyonu, Seattle’dan Buenos Aires’e ve Cenova, Cochabamba ve
Bolivya’ya kadar on yildan fazla zamandir diinyanin diger bolgelerinde
gordiiklerimizi andirtyor: tek, merkezi bir lideri olmayan yatay bir ag.
Geleneksel muhalefet organlar1 bu aga katilabilir ancak onu dogrudan
yonlendiremez... yigmlar, bir merkez olmadan kendini organize edebilir
—bir lideri dayatmak veya geleneksel bir kurulus tarafindan tayin
edilmek giiciinii zayiflatir.*

Hardt ve Negri, devrim olarak tanimlamadiklarini yenilik olarak
ilan etmeye istekli olmalarina ragmen, Antonio Gramsci’nin 1930
yilinda yapmis oldugu bir yorum tam olarak onlarin diisiinceleri i¢in de
gecerlidir: “Bu ‘saf” kendiligindenligin tarihte bulunmadigin1 vurgulamak
gerekir ... ‘En kendiliginden’ harekette bile, basitce ‘biling¢li liderlik’

42: Ali, 2011.
43: Trogki, 1967, bolim 1, s. 15.
44: Hardt ve Negri, 2011.
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unsurlar1 kontrol edilemez, glivenilir hi¢bir belgesi yoktur.* Aslinda,
Arap devrimlerinde ‘bilingli liderlik unsurlarin1” gostermek oldukga
mimkiindiir. Tunus’ta 2000’li yillarda bolgesel sendikalarin artan rahat-
sizligina ragmen Bin Ali rejimine bagl kalmis olan Union Générale
Tunisiennedu Travail (UGTT) liderligi gelismekte olan ayaklanmada yer
ald1 ve yoneticilerini 14 Ocak’ta bir genel grev ¢agrisi yapmaya zorlad1.*

25 Ocak Misir Devrim’i on yildir siiren hareketlerle hazirlandi;
Filistin’de ikinci intifada ile, Misir’in kendi demokrasisi i¢in Irak
Savasi’na kars1 dayanisma ic¢inde, Beinin tarafindan “Misir’in yarim
ylizy1l1 agkin stire iginde sahip oldugu en biiyiik toplumsal hareket. 1.2
milyon isci ve aileleri bir ¢esit eyleme katild1” diye tarif ettigi bir grev
dalgasi ile doruga ulasti.*’ 25 Ocak’ta, ilk “6fke giinii “ farkli hareketlere
katilan aktivistler tarafindan organize edildi; insan haklar1 savunuculari,
liberaller, sol Nasircilar ve devrimci sosyalistler. Tahrir Meydani’nda
gelistirilen catismaya girdiklerinde, resmi liderligin hala geride kalmasina
ragmen, Miisliiman Kardeslerin genclik kadrolar1 da katildi.

Tabii ki, 25 Ocak Devriminin ¢ok dar ¢evreden aktivistler tarafindan
baglatilmas1 ve organize edilmesi, ayni ortamda, eski bir¢ok protestoya
birka¢ yiiz ya da binlerce kisi katilirken neden Ocak ay1 sonlarindaki
gosterilerde ¢ok biiyiik bir kitlenin sokaga dokiildiigiinii agiklamryor.
Sorunlarin birikiminin katiksiz ifadesi ve Tunus 6rnegi, farki anlatmak
icin yardimci olabilir - ayn1 zamanda Kasim 2010 se¢imlerinin etkisi
de olabilir; 6nceki parlamentoda temsil edilen muhalif Islamcilar ve
Nasircilar ¢ok acikca hileli olan secimlerden ikrah ederek ikinci turda
cekildiler. Fakat devrimin katiksiz dngdriilemezligi yeni bir sey degil:
Herkesin bildigi gibi, Subat 1917°de carin yikilmasi Lenin i¢in siirpriz
oldu. Misir ayaklanmasinin dinamiklerinin ortaya ¢ikardigi, merkezsiz
yiginlarin lirik ayaklanmasi degil daha ¢ok Gramsci’nin dedigi gibi
“diyalektik bir siire¢, iginde devrimci kitlelerin kendiliginden hareketi ve
bir noktada birlesmenin yonlendirici 6rgitlii iradesi”dir.*

Misir ayaklanmasinin ilk déneminde , “merkez” oldukea kiiciik ve
siyasi agidan heterojendi. Hardt ve Negri’nin hiirmet edilen ¢okluk

45: Gramsci, 1971, s. 196.
46: Temlali, 2011.

47: Beinin, 2009, s. 77.
48: Gramsci, 1978, s. 198.
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teorisinin Arap devrimlerine uyan yani, bu devrimleri en azindan
baslangigta tahrik eden hareketlerin, nispeten sosyal ve politik olarak
farklilasmamis olmasidir. Ama bir kez daha sdylemek gerekirse bu,
devrimlerin erken asamalarindaki ortak bir 6zelligidir. Bu yiizden de
ayaklanmalar, otokratik hiikiimdarlarin ve onlara nezaret eden rejimlerin
ortadan kaldirilmasiyla sinirlidir.

Trocgki: “Tarih, sadece feodal rejimin yerine burjuva rejimini getiren
sosyal devrimlerle degil, toplumun ekonomik temellerine zarar vermeden,
eski iktidarin kaymak tabakasini silip siipiiren politik devrimlerle (1830
ve 1848 Fransa, Subat 1917 Rusya’da, vb.) bilinir”.** Arap diinyasinda
bugiine kadar gdrdiigiimiiz sosyal degil politik bir devrimdi; dahasi,
simdiye kadar rejimlerini degil hiikiimdarlarina devirmeyi basardilar.
George Friedman’in Miibarek’in diismesine yonelik ilk kirli camasirlarini
ortaya koyan cevabi:

Olan bir devrim degildi. Gdstericiler, rejimi birakin Miibarek’i bile
indiremediler. Olan askeri bir darbedir; rejimi korumak icin protestolari
kapak olarak kullanip Miibarek’i indirdiler. Miibarek’in goéniilli
olarak istifa etmeyecegi 10 Subat’ta agikliga kavusunca, ordu istifasini
zorlamak icin askeri bir darbe gergeklesti. Miibarek yerinden edilince,
ordu bir askeri konsey olugturarak ve kritik bakanliklar1 devralarak
mevcut rejimin kontroliinii eline aldi. Rejim her zaman ordu odakliyd.
11 Subat’ta olan, ordu dogrudan kontroli ele ald1.®

Bu bildirimdeki ger¢egin 6zii, Tunus’un yani sira Misir’da da,
ordunun baskani ortadan kaldirmak ve diizeni saglamak icin adim
atmasidir. Ustelik, Miibarek’in diismesinin geri planinda, baskanin yerini
kimin alacagina dair ordu ile yasanan catisma vardir. Eyliil 2008’de
Margaret Scobey, ABD’nin Misir biiyiikelgisi olarak Wikileaks’te
yayinlandigi sekliyle:

iliskide olunan kisi, baskanin oglu Cemal Miibarek’in giiciiniin askeri
degil, is dlinyasinda temellendigi hakkinda hemfikir. XxXxXxxxxxxxx
Ona, bir subayin askerin Cemal’i desteklemedigini ve eger Miibarek

49: Trogki, 1972, s. 288. bu farklilik tartigmasi igin bkz, Callinicos, 1991, s. 50-66 ve
benzer sekilde demokratik ve sosyalist devrimler hakkinda tartisma icin Rees, 1999.
50: Friedman, 2011b.
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ofisinde dliirse, Cemal’e yerine ge¢mesi i¢in izin vermeyecegini,
ordunun iktidar1 ele gegirecegini gegenlerde sdyledigini soyledi. Ancak,
analistler Cumhurbaskan1 Miibarek’in siireci miibarek bulursa ve
fiili olarak iktidar1 verirse ordunun [metnin aynisi] Cemal’in segimle
iktidar1 almasina izin verecegi konusunda anlastilar. XxXXXXXXXXXX
Cemal 2002 yilinda, NDP (Ulusal Demokratik Parti)’de aktif hale
geldikten sonra, rejim 2004’te kabinedeki reformculari, Cemal’e yakin
zengin isadamlarini destekleyen 6zellestirme ¢abalarina baslamasi
icin, yetkilendirdi. ~ Tahminine gore, rejimin hedefi, askeri ehliyetinin
olmamasini telafi etmek icin NDP i¢inde Cemal i¢in is merkezli bir gii¢
tabam olusturmakt1. Iddiasma gore, bu stratejinin gerekli dogal sonucu,
rejimin baskanlik i¢cin Cemal’in yolunu bloke etmemesi i¢in ordunun
ekonomik ve siyasi giiciinii zayiflatmakti.”!

Gilbert Achcar bir kurum olarak ordunun giicliniin Misir ve
Tunus’un egemen siniflarina ve Batili emperyalist giiclere, Libya’da
eksik olan, manevra yapmak icin alan tamidigina isaret etti. ikinci
durumda, Kaddafi’nin sistematik olarak devlet aygitlarinin igini
bosaltma politikas1 ve ¢ok fazla kisisellesen aile otokrasisi, diisliriilmesi
icin silahli ayaklanma ve mevcut devletin yikilmasinin gerektigi
anlamina gelmekteydi.>> Arap diktatorliikleri, Misir gibi, son yillarda
yasal muhalefete yer taniyan oldukc¢a kurumsallagmis rejimlerden,
cok daha fazla kisisellestirilmis, ¢cogunlukla hizip¢i toplumsal tabani
olan bir kraliyet ailesinin otokrat yonetim formlar1 arasinda degisen
cesitli spektrumda politik formlar1 igeriyor: Ikincisi Suudi Arabistan,
Siinni Islam’in Vahabi versiyonu tarafindan mesrulastirilan, Bin
Saud’un yaslanan ogullar1 arasinda el degistiren bir monarsik sistem
ve baskanligin basariyla babadan ogula gectigi ve Sii Islam’in Alevi
mezhebine ait azinlik tarafindan siirlip giden “cumhuriyetci” Suriye.

Libya’da goriildigii gibi, aile otokrasilerinin kabuklarini ¢atlatmak
oldukga zor oluyor. Suudi Igisleri Bakan1 Prens Nayef, 2003 yilinda
reformculara: “Kiligla kazanilani, kili¢la tuttuk™® dedi. Kral Abdullah,
komsu Bahreyn ve Yemen’deki halk hareketlerinden ve i¢ muhalefetten,

51: http://wikileaks.ch/cable/2008/09/08 CAIRO2091.html

52: Enternasyonal Sosyalizm Konusmasindaki Misir, Tunus ve Orta Dogu Devrimleri
iizerine seminer, Londra, 22 Subat 2011; video at www.isj.org.uk/?id=716

53: Gardner, 2011a.
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23 Subat’ta 36 milyar dolarlik “sosyal yatirimdan” vazgecilecegini
aciklamaktan yeterince endise ediyordu.>* Ancak protestocular yerel ¢evik
kuvvet polisini bunalttiktan sonra 14 Mart’da Suudi Ulusal Muhafiz’lari,
Bahreyn’e girdi.

Devlet bigimindeki farkliliklar, farkli tlkelerdeki degisiklikleri
kosullandirma olanagi olan rejimlerin i¢cinde oldugu boliinmeler kadar
onemlidir. Ama Arap devrimlerindeki belirleyici faktoriin Trocki’nin bir
deyisiyle, “kendi kaderlerinin tizerindeki hakimiyet bdlgesine kitlelerin
zorla girisi” oldugu gercegini degistirmez. Trogki ekler:

Kitleler, sosyal yeniden yapilanma i¢in hazirlanmis bir planla degil ama
eski rejimi artik devam ettiremeye tahammiilleri kalmadigima yonelik
keskin bir duyguyla bir devrime kalkisirlar... Devrimin temel politik
siireci, sosyal krizlerden kaynaklanan problemlerin sinif tarafindan
asama asama anlasilmasindan —kitlelerin ardisik yaklasiklama
yontemiyle aktif yonlendirilmesinden ibarettir.>

Trogki burada devrimlerin énemli bir 6zelligini vurgulamaktadir:
devlet iktidarinin kontroliinii kaybettigi kritik asamalardan gecerken,
zamanla agilan siireglerdir. Ekim-Subat arasinda sekiz ay siiren 1917
Rus Devrimi, aslinda oldukea kisa siirdii. Biiyiik Fransiz Devrimi sadece
bes yil siirdii; 1789 yilinda Bastille firtinasindan Temmuz 1794 yilinda
Thermidorian darbesine kadar. Alman Devrimi ise Kasim 1918’den Ekim
1923’¢ kadar siirdii.>® Bu siireglerin farkli vecheleri, geri gekilisler ve ileri
gidiglerle birlikte; devrim ve karsi-devrim gii¢lerinin, devrimci kamptaki
sol ve sagin zaferleri ve yenilgileri, kitleler i¢in bir 6grenme siirecini
temsil eder. Sorunlarinin ¢éziimiine kitlenmis “ardisik yaklasiklama”,
kitlelerin radikallesmesi ve siyasal iktidarin transferiyle sosyal bir
devrime yol agabilir.

Ama bu sonug higbir sekilde kacinilmaz degildir. Arap diinyasinda
buna en yakin siire¢ 1958-1963 Irak Devrimi’dir -General Abdiilkerim
Qasim liderligindeki milliyet¢i ordu subaylar1 tarafindan monarsinin
devrilmesi. Ancak 1952 yilinda Misir’da, 6zellikle Komiinist Partisi’nin

54: Allamand Khalaf, 2011,
55: Trogki, 1967, bolim 1, s. 16.
56: Bkz, Harman, 1982 ve Broué, 2006.
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lehine, kitlesel bir radikallesmeye yol acan ordu icinde de dnemli bir
destek kazanan siire¢ ¢ok farkliydi. Mayis 1959°da, kismen Soguk Savas
sirasinda Nasir gibi Qasim’i miittefik olarak kabul eden Moskova’nin
baskist nedeniyle, parti liderligi iktidar1 ele gegirmekten geri ¢ekildi.
Bunun sonucu hareketin sonlandirilmasi ve parcalanma Baas’a insiyatif
kazandird1 ve 1963 Subat’inda CIA destegiyle bir darbe diizenlediler;
Qasim’i devirdiler, Komiinistleri kanl bir sekilde bastirdilar.’’

Biiyiik bir ihtimalle, derinlesen radikallesmeyi 6nlemek ic¢in
Miibarek’in ABD ve ordu tarafindan disiiriildiigli soylenecektir. Modern
Orta Dogu’daki, diger bliyiilk devrimci siireglerle karsilastirildiginda
1978-79 Iran Devrimi ¢ok aydimlaticidir. Yiikselen kitlesel gosteriler ve
grev dalgastyla karst karsiya kalan Sah Muhammed Riza Pehlevi giderek
vahsi bir baskiya dayanan iktidara sarildi. Sii geleneginde 6li 40 giin
sonra gomiiliir, Ryszard Kapu’sci’ye gére bu nedenle, “Iran devrimi 40
giinliik araliklarla, birbirini takip eden patlamalarin ritmiyle gelisti. Her
40 giinde bir, umutsuzluk, 6fke, kan ve patlama vardi. Her defasinda
patlamalar daha biiyiik, daha korkung oluyor, daha biiyiik kalabaliklar
katiliyor, daha fazla kurbanlar veriliyor” anlamina geliyordu.*

8 Eylil 1978 tarihinde Sah, Tahran’da sikiyonetim ilan etti ve
askerleri binlerce gostericiyi dldiirdii. Stratejik neme sahip petrol sektor-
lerindeki kitlesel grevler diger endiistrilere yayildi. Sokaklarda ard1 ardina
yasanan kanli ¢atigmalarin kiimiilatif etkisi ordunun moral ve bagliligin
asindirdi. Sah, nihayet ABD baskisi altinda Ocak 1979 yilinda siirgiine
gittigi zaman, isyancilarin ordu icinde etkinligi artt1 ve generaller, radikal
sol ve islamci gerilla gruplar tarafindan Subat ay1 basinda diizenlenen
basarili ayaklanmay1 dnleyecek kadar gii¢lii degildi.®

Bu durum, Misirli generallerin Oniinii kesmeyi ¢ok istedikleri tiirden
bir senaryoydu. 6 Subat 2011°de baslayan ilk hafta, “cokluk” keskin
bir sinif profili gelistirmeye basladi: Simdiye kadar kitle hareketi
icinde birey olarak yer alan ama kolektif olarak gériinmeyen Misirlt isci
hareketi, kararli bir sekilde hareketin merkezine tasinmaya basladi ve

57: Hanna Batatu’nun Irak Devrimi’nin kdkenleri, dersleri ve sonuglari hakkinda tarihsel
bir bagyapit. Bkz Batatu, 1978, s. 985-986, Subat 1963 Urdiin Krali Hiiseyin’e yapilan
darbedeki CIA’nin rolii.

58: Kapu’sci’nski, 1982, s. 114.

59: Bkz Marshall, 1988, bolim 2 ve Poya, 1987.
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su ana kadar devam eden bir grev dalgasi basladi. Washington Post’a
gore, “hafta ortasinda Kahire’nin kalabaligi, isci grevleri ve kotiilesen
ekonomik kosullarla kars1 karsiya gelen, iist diizey askeri ve sivil liderler,
Miibarek ile bir gesit iktidar transferinde anlastilar.”” Ama Miibarek 10
Subat’ta yaptig1 televizyon konusmasinda anlasmadan dondii ve halki
ofkelendirdi. Obama asil olarak gitmesi i¢in ¢agrida bulunan bir bildiri ile
cevap verdi. Washington Post:

Bu, Beyaz Saray icin ¢ok onemli bir degisiklikti; yardimcilar: arasinda
Misir’da demokratik degisimi giiglii bir sekilde destekleyici mesaj icin
baski yapanlarla, 6nemli bir miittefik ile geleneksel devlet iliskilerinin
sekteye ugramasindan endiselenenler de vardi.

Kahire’de belirgin bir degisim yasaniyordu. Yakindan olaylar1 izleyen
bir ABD hiikiimet yetkilisi, Miibarek’in konugmasindan bir saat sonra,
“ordunun Miibarek rejimine desteginin, ucurumdan diiser gibi aninda
diistiiginii” soyliiyor.

Yetkili, “Ordu, dogru tonda konusarak bekle ve gor egilimindeydi”
diyor. “Gordiiklerinden hoslanmadilar... Giiniin sonunda, bu durumun
artik savunulabilir olmadig1 belliydi.”

Miibarek’e Cuma giinii 11 Subat’ta gorevinden istifa etmesi gerektigi
soylendi ve bir saat i¢inde, Kizildenizde tatil tesisi, Sharm el-Sheikh’e
dogru yola ¢ikt1.%

Ancak Miibarek’in yerine gegen Silahli Kuvvetler Yiiksek
Kurulu —ve arkasindaki Misir egemen sinift ve Beyaz Saray— bir
problemle karst karsiya. Bu da Misir, Tunus gibi, devrimin maddi
ve politik magduriyetler kombinasyonu ile tetiklenmis oldugu
ve kagcan cumhurbagkani tarafindan atanan basbakan liderligindeki
halef hiikiimetlerden gelen sadece kozmetik degisiklik teklifleriyle
yatigsmayacak olmasidir.

Bu durum Tunus’ta Bin Ali’nin diisiisiinden hemen sonra, tiim
rejimden kurtulmak, 6zellikle de eski iktidar partisinin; Rassemblement
Constitutionnel Démocratique (RCD)’in tiim iiyelerinden kurtulma
arzusuyla devam eden protestolar ile goriiniir oldu. Ama Misir’da ve
Tunus’ta gérdiiglimiiz, Philip Marfleet’in bu sayida hakli olarak ifade
ettigi gibi, ¢cok daha genis bir siire¢; saneamiento (temizlik)nun baska bir

60: Warrick, 2011.
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versiyonu 1974 yilinin Nisan ayinda Silahli Kuvvetler Hareketi’nin sagc1
diktatorliigii devirdigi Portekiz’de yasanmisti.

Otoriter rejimin devrilmesi sonrast demokrat hamlelerden ilki;
devlet aygitin1 temizlemek ve ayni zamanda kamuya hesap verir hale
getirmekti. Genellikle bu asamada eski rejiminin gizli polisi —Portekiz’de
DGS (Direccdo Geral de Seguranca) ya da 1989 Devrimi’nden sonra
Dogu Almanya’daki Stasi (Devlet Giivenlik Bakanligi1)- hedeflenir.
Arap devrimlerinde de durum tam bu minvalde gerceklesiyor. Mart ay1
baslarinda Kahire yakinlarindaki Nasr City, Devlet Giivenlik Sorusturma
Dairesi’nin (SSIS) merkezi, asil olarak gizli belgelerin imhasin1 6nlemek
icin basildi. Tunus’ta protestocular es zamanl olarak, gecici hiikiimeti,
Devlet Giivenligi’ni yok etmeye zorlarken, RCD mahkeme karar ile
baski altina alindi. Birbirini taklit edercesine gelisen iki devrimin ¢arpici
ozelligi, birbirinden cesaret almalariydi; Misir icisleri bakani, 15 Mart’ta
SSIS’1n dagitilmasini emretti.

Kitle hareketi bagka zaferler de kazandi; bir kez daha, ayni anda iki
iilkenin eski rejimden kalma basbakanlarini iilkeden gitmeye zorladi.
Ozetlersek, bu miicadelelerin itme kuvveti siyasiydi, demokratiklesme
siirecini, hem Misir askeri cuntasi hem de Tunus gecici hiikiimetinin
hoslanacagindan ¢ok daha fazla ve ¢ok daha hizli ilerletmeye c¢abaliyor.
Ama neoliberalizmin Orta Dogu’da aldigi sekil nedeniyle siyaseti
ekonomiden ayirmak zor oluyor. Bin Ali ve Miibarek rejimlerinin
iizerindeki c¢atiy1r kaldirmak, Misir ve Tunus toplumunun politik
ekonomisini derinlemesine bolmek anlamina gelecektir. Misir ordusu
Nasirer kapitalizmden aktarilanlardan dolay1 ¢ok kirilgan; Misir’in ulusal
gelirinin tahminen birka¢ puanlik ekonomik imparatorlugunu kontrol
ediyor.®!

Oniimiizde bu iki iilke icin iki olas1 senaryo var. Biri -Portekiz 1974-5:
devrim ilerici bir askeri darbe tarafindan baslatildi, ama diktatorliikten 50
yil sonra saneamiento i¢in duyulan istek, sosyal ve siyasi kutuplagmayt,
riitbeli-riitbesiz askerlerde de radikallesmeyi tesvik etti. Portekiz
1930’larda, Silahli Kuvvetler Hareketi’nin iktidar1 ele geg¢irmesinden 18
ay sonra, herhangi bir Bat1 Avrupa {ilkesinden sosyalist devrime en ¢ok
yaklagsan iilke oldu. Sol, Avrupa ¢capinda ABD tarafindan diizenlenen
ve sosyal demokrasi cephesinin seferberligiyle maglup oldu. Diger

61: Clover and Khalaf, 2011.
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senaryo, 1998’den sonra Endonezya tarafindan ortaya konulmustur: Asya
ekonomik krizinin zirvesinde kitlesel hareket i¢in agilan yeni bir alanda
Suharto diktatorliglintin devrilmesi (aile merkezli kapitalizmin bagka bir
Ornegi); ama sonugta istikrar liberal demokrat politik bir cepheyle restore
edildi.

Acikeasi, Batili giicler ile Misir ve Tunus egemen siniflari, Endonezya
senaryosunu Portekiz senaryosuna tercih eder. Ancak neoliberal Misir’da
ve Tunus’taki ekonomik ve siyasi giiclin birlesimi ve her iki iilkede de
niifusun ¢ok bityiik boliimiiniin korkun¢ durumu bunun gergeklestiril-
mesini gliglestirmektedir. Kitle iizerindeki ekonomik baskilar; 6zellikle
gengler arasindaki issizlik, gida ve diger temel mallarin yiikselen fiyatlari
-isyanlarin turizm sektoriindeki yikict etkisi de eklenmesi gereken bir
durum- biitiin bunlar siirekli istikrar1 bozucu faktorlerdir.

Ayrica, Misir’da cgesitli ekonomik ve siyasi talepler tizerinden grev ve
isgaller yapan is¢i hareketinin gii¢ kazandigini da goriiyoruz. Bu sayida,
Marfleet’in bahsettigi Bagimsiz Sendikalar’in Misir Federasyonu hazirlik
toplantis1 2 Mart’ta gergeklesti.®* Greve ek olarak, gaz fiyatlarindan
kiralara kadar sosyal ve ekonomik konularla ilgili bir dolu protesto
gerceklestirildi. 25 Ocak devrimiyle birlikte gelen bu ekonomik
miicadeleler, politik miicadeleyle catisma halinde mi? Aksine, Rosa
Luxemburg’un 1905 Rus Devrimi ile ilgili klasik analizinde belirttigi
gibi, birbirlerini kargilikli giiclendiriyorlar:

Ama hareketin biitiinli, ekonomik miicadeleden siyasi miicadeleye
dogru gelismez ya da tersine bile gevrilemez. Her biiyiik politik kitlesel
eylem, politik olarak en yiiksek noktasina ulasinca, kitlesel ekonomik
grevler patlak verir. Bu durum sadece kitle grevlerinin her biri i¢in
degil bir biitiin olarak devrim i¢in de gegerlidir. Politik miicadelenin
yayginligi, netligi ve ice dogru kivrilmasiyla ekonomik miicadele
gerilemedigi gibi, genisler, orgiitlenir ve esit dlgiide dahil olur. ikisi
arasinda tam olarak biitiinliikli, karsilikli bir hareket vardir.

Her yeni atilim ve politik miicadelenin her yeni zaferi, ekonomik
miicadele i¢in gii¢lii bir ivmeye doniisiir; aynt zamanda dissal
olanaklarint genisletir ve is¢ilerin pozisyonlarini iyilestirmek istegini
ve miicadele etme arzularini kigkirtir. Her siyasi eylemin kopiiren
dalgasindan sonra arkasinda biraktigi verimli artigindan binlerce

62: Charbel, 2011.
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ekonomik miicadele filizlenir. Ve tersi. Iscilerin kapitalistler ile
biteviye ekonomik miicadelesi, her politik kavga arasinda, kavga etme
gliclerini yeniler; proleter sinifin, tabiri caizse, daimi taze kalacak,
politik miicadele enerjisinin devamli yenilendigi gii¢ rezervuarini
olusturur; ayn1 zamanda, proletaryanin bikmadan usanmadan, her yerde
ekonomik siper kaziciligina devam etmesine yol acar; izole edilmis
keskin gatigsmalardan beklenmedik halk miicadeleleri patlayabilir.

Bagka bir ifadeyle: Ekonomik miicadele bir politik merkezden digerine
nakledicidir; politik miicadele, ekonomik miicadele i¢in topragin
periyodik olarak gilibrelenmesidir. Burada sebep ve sonug siirekli
olarak yer degistirir; bu nedenle Rusya’da proleter sinif miicadelesinde
birbirinin i¢ine gegen, kitlesel bir grev siirecindeki ekonomik ve politik
faktorler, simdi teorik bir planlamanin yapacagi gibi birbirlerinden
tamamen ayrildi, ortadan kaldirildi veya karsilikli olarak birbirini
disladi. Ve birlesmeleri tam olarak kitlesel bir grevdir.®

Ekonomik ve politik miicadelenin bu dinamik etkilesiminin
bir potansiyeli vardir; Trogki’nin dedigi gibi, “Demokratik devrim
dogrudan dogruya sosyalist devrimde biiylir boylece kalici bir devrim
olur”®* Elbette, Misir’in egemen sinifi bu siirecin karsisinda uysalca
durmaz. Hangi yontemleri kullanabilirler? Cunta, Subat basinda Tahrir
Meydani’nda protestoculara karst Miibarek’in basarisiz olarak denedigi
dogrudan karsi-devrimei baski bigimleri uygulayabilir. Ordu, sessizce
eylemcileri tutukluyor ve iskence ediyor; bazilarina askeri mahkemeler
tarafindan bes yil hapis cezas1 verildi. Haydut ¢etelerinin, Uluslararasi
Kadinlar Giiniinde (8 Mart) kadin gostericilere ve kuzey Kahire’de
Mogqattam’da, Kipti Hiristiyan azinlik iiyelerine ayni anda saldirilari, bazi
eylemciler tarafindan SSIS’in geri donmesi olarak yorumland1.®

Baski kur, bol ve yonet; hepsi bir arada sadece Kaddafi’nin Libya’daki
iktidarina tutunmasini saglar ama ise yaramayacaktir; Misir’da ¢cogalan
kitle miicadeleleri ve halk orgiitlenmeleri diisiiniildiigiinde sadece kisa
vadede ise yarayabilir. Farkli mahalleler ve isyerlerinde devrimi savunma

63: Luxemburg, 1970, s. 185.

64: Trogki, 1969, s. 278. Neil Davidson, bu dergide “stirekli devrimi” “tarihi bir kavram”
olarak tanimlamakla biraz erken davraniyor, birka¢ sayfa sonra kendisiyle ¢eligerek,
“siirekli devrim olanaklarin1” igeren kiiresel kapitalizmin esitsiz ve bilesik gelismesinin
yarattig1 “igsel istikrarsizlik” dan bahsediyor. -Davidson, 2010, s. 195, 197

65: Ozman, 2011.
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komiteleri kuruldu. Bunun alternatifi, araci siyasi yapilar gelistirmek
olurdu: Misir’da Hiir Subaylar’in 1954 yilinda kararli bir sekilde ezdigi
zamandan bu yana en iyi ihtimalle marjinal olan, Gramsci’nin, burjuva
demokrasisinin “cok karmasik yapilarini” olusturan “siper sistemleri”.%

Muhammed El Baradey, Ayman Nour ve tarihi Wafd Partisi tarafindan
temsil edilen Misir liberalizmi kesinlikle canlandirilmasit ¢ok zayif
bir dayanak. Miisliiman Kardesler ise tamamiyla baska bir mesele.
Bati’da ¢ok fazla islamofobik spekiilasyon nesnesi olan bu gurup aslinda
farkli formlar alan, olduk¢a muglak ve heterojen bir olusumdur: Nasir
tarafindan ezilen, 1940 ve 1950’lerin kitlesel anti-somiirgeci hareketidir
ama Sameh Naguib’in “popiilist politik gii¢c” olarak tarif ettigi bu hareket
1980’lerden bu yana canlanarak, {iiniversiteler ve sendikalarda ve 2005
yilindaki gorece olarak agik parlamento se¢imlerinde sandalyelerin
yaklagik ytizde 20’sini kazanarak yoksul bir bolgede gii¢ kazandi.®’
Kardesler’in canlanmasi, rejimin, Kaide’yi sekillendirecek silahli cihad
gruplar1 elemanlarint ezmek i¢in cinayetlerle insa edilen basarili bir
kampanyasi ile tesadiifen ayni zamana rastlar.

Kardesler’in saglam burjuva liderligi, Nasircilarla isbirligi yapan daha
laik muhalefet giicleri; isgale, emperyalizme ve son on yilin ortalarindaki
Kifaya demokrasi hareketini destekleyen Kahire konferanslarindaki
devrimci sosyalistler ile ittifak savunucular1 ve politik olarak sessiz
kalarak rejimle uyumlu olmay1 tercih eden gruplar arasinda bolinmiistir.
25 Ocak devrimi 6ncesinde en sonuncu grup egemen olmasina ragmen,
bu durum Kardesler aktivistlerinin yiikselen harekete katilmasini
engellemedi. Kardesler grubunun bu burjuva karakteri, grev dalgasi
sirasinda ikircikli tutum almalarin1 gerektirdi. Ama siiphesiz birgok isci
son yillarin bu en giiglii muhalefet odagini destekliyor.

20. yiizyilin ilk yarisinda, Misir’da is¢i hareketinin tarihsel gelisimi,
ekonomik sorunlar ilizerinden orgiitlenen militan simif “is¢icilik” ve
Britanya emperyalizmine karsi miicadele eden ¢oklu smif milliyetciligi,
yani “halk¢ilik” kombinasyonu ile karakterize oldu. Bu durum, liberal
milliyet¢i Wafd’in, Joel Beinin ve Zachary Lockman’in dedigi gibi, “is¢i
hareketi igindeki egemen ideolojik ve orgiitsel gii¢”*® olmasina izin verdi.

66: Gramsci, 1971, s. 235.
67: Naguib, 2009, s. 114.
68: Beinin and Lockman, 1987, s. 450; bkz genel olarak ikinci bolim. Giiney Afrika
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Wafd’in egemenligi Ikinci Diinya Savasi sonrasinda Komiinistler ve
Kardesler tarafindan zayiflatildi; anti-somiirgeci milliyetciligin giicti (bu
iki grup da farkli bigimlerde destekliyor) baski ve ekonomik reformlar
karisim ile birlikte, Nasir’in ge¢ devlet kapitalizmi rejiminde Misir is¢i
sinifin1 bir alt konuma diistirmesine yol acti.

Misir’da bugiinkii durum ¢ok farkli. Bununla birlikte, Kardesler’
in oOrgiitsel kaynaklar1 ve “cevap islamdadir” politik mesajinin politik
ve sosyal olarak belirsizligi, Misir’da bagimsiz is¢i sinifl siyasetinin
olusmasini engellemekte belirleyici bir rol oynayabilecegi anlamina
gelmektedir. Kardesler’ in tehlikesi, Tony Blair benzerlerinin takintili
oldugu islamc1 “radikallesme” degil, muhafazakar bir kuvvet olma
(ancak boyle bir rol, saflarinda boliinmelere yol agabilir) potansiyeli
tasimasidir. Bu, Arap devrimlerinin “merkezsiz” karakterini goklere
cikartmanin aptalliginin altin1 ¢iziyor. Hareketin i¢indeki daha radikal
unsurlar siyasi orgiitlenmeyi reddederse, bagska kuvvetler kendini inkar
etmeyecektir. Nitekim Miibarek’in devrilisi sonrasinda olusan yeni
partiler bolluguna iyi ki Demokrat Is¢i Partisi’ de katild1.® Bunun gibi
girisimlerin kaderi bircok kosula baglidir. Ama kii¢iik ve zayif bir
glic olmasina ragmen, 25 Ocak Devrimi’nde ve Misir is¢i hareketinin
gelismesinde devrimcei sosyalistler 6nemli bir rol oynadilar. Eger Misirh
is¢ilerin net bir politik ses gelistirmelerine yardim ederlerse Orta Dogu’da
muazzam devrimci olasiliklarin yolu agilacaktir.
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Misir devriminin ilk perdesi
Philip Marfleet

1sir devriminin ilk perdesinin inanilmaz sahnelerinin i¢inde en

miithisi kesinlikle 2 Subat Tahrir Meydani’nda yasanan olaylardi.
Miibarek, eylemcilere saldirmasi i¢in sivil polislerden olusan ¢eteler
gonderdiginde eylemciler gilginlar gibi miicadele etti. Once kars1 koyup
sonra da baltagi y va (suclular/haydutlar)’yr puskiirttiiller. Miicadelenin
haberleri yayildik¢a insanlar direnisi en 6nden desteklemek igin
Kahire’nin her yerine akin etti. Dlinyanin dort bir yaninda catigmalar
gormiis olan Independent’ten Robert Fisk bile sunlar1 gézlemledi:
“Inanilmazdi, siddeti ve gaddarlif1 ve esareti kaderleri gibi kabul
etmeyen ayaga kalkmis insanlar”.

Bu sahne, Misir ayaklanmasinin ilk ayagini olusturdu. Miibarek’in
yogun siddete nasil kolayca basvurdugunu gosterdi. Olaylara tanik
olan Fisk, baktagy ya nin “tehlikeli, acimasiz, kanli ve planli oldugu”
yorumunu yapti. Miibarek ve bakanlardan, akrabalardan ve is
ortaklarindan olusan beyin takimi, 6nceden de denenmis tekniklerin
muhalefet hareketini kiracagini umuyordu. Emirleri eylemcilere
saldirilmasi, kemiklerin kirilip ayaklanmanin direncinin yok edilmesi
yoniindeydi. Bu eylemcilerin hayatlar1 i¢in, yoksulluga, agliga ve
igsizlige, korkuya, suistimale ve iskenceye karsi verdikleri bir savasti.
Sayilar1 ve nefretleri ciddi bir kitleye ulast1 ve dokuz giin sonra Miibarek
iilkeyi terk etmisti. Ordunun sadakatinden emin olamayan Misir



generalleri sonunda diktatoriin fisini ¢ekti. Yiiksek Askeri Konsey resmen
hakimiyeti ele gegirirken, sistemin gardiyanlar1 radikal bir degisim igin
propaganda yapmaya devam eden milyonlar tarafindan reddedildi.

Bu yazinin yazildig1 siralarda odak Tahrir Meydani’ndan, Misir’in ana
endiistrilerindeki grevlerle iilkedeki is yerlerine kayd1. Isciler iicretler,
primler, sozlesmeler, emeklilik, saglik sigortasi, sendikal haklar ve
taninma gibi konularda taleplerini dile getirdi ve Miibarek donemi
boyunca onlar1 suistimal eden yonetimin ve resmi sendika liderlerinin
gorevden alinmasini istedi. Siiveys’te ordu yolsuzlukla suglanan
yoneticileri ele gegirdi. Mahalla Al Kubra’daki Misir’in en genis kamu
sirketi ve Orta Dogu’nun en biiyiik tekstil atolyesi olan Misr Egirme
ve Dokuma fabrikasinda grevciler yoneticilerin adli takibatini talep
etti. Bu yoneticiler yolsuzlukla ve sendika aktivistlerinin magduri-
yetinin sorumlusu olmakla suglandi. 1974°te Portekiz’deki devrimde
saneamiento (temizleme) olarak adlandirilana benzer bir temizlik siireci
basladi. Bu temizligin basinda ¢elik kodaman1 Ahmed Ezz geliyordu.
Ulusal Demokrat Parti (NDP)’nin iist diizey yoOneticilerinden ve
Miibarek’in milyarder arkadaslarindan olan Ezz, Yiiksek Askeri Konsey
emriyle tutuklandi. Gozaltina alman diger isimler arasinda I¢isleri Bakam
Habib al-Adly, Iskan Bakan1 Ahmed Maghrabi ve Turizm Bakani Zuheir
Garana vardi.

Baski Aygiti

Olaylarin hiz1 olaganiistiiydii. 25 Ocak 2011°de igisleri bakani rejim
yanlilar1 tarafindan “Misir’in en biiylik insan haklar1 savunucusu” olarak
selamlanmisti. Yargitay’da, resmi medya i¢in sahnelenen bir gosterideki
tezahiiratlar soyleydi: “Habib al-Adly Misir’1 tehlikelerden koruyan bir
kahramandir” ve “Habib demir yumrukla vur!”. Adly, ayn1 giin baslayan
kitlesel protestolara nefret edilen ¢evik kuvveti harekete gecirerek cevap
verdi. Cevik kuvvet sokaklar1 temizlemeyi basaramayinca baltagi y
ya y1 oOrgiitledi. Bu cevap Miirbarek’in kitlesel protestolara bakis agist
ile paralellik tasiyordu. 1981°de iktidara gelince Miibarek olaganiistii
hal kanunlarini yiirtirlige koydu. Yasal haklar1 askiya aldi, grevleri,
gosterileri ve ondan fazla kisinin toplanmasin1 yasakladi, gazeteleri
kapatt1 veya sansiirledi ve temyiz miiracaatinin miimkiin olmadig1 askeri
mahkemeleri yiiriirliige soktu. Polis ve istihbarat biirolarmin istedikleri
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gibi siiphelileri tutuklamasini ve hapsetmesini tesvik ederek giivenlik
aygitin1 siddetli bir sekilde genisletti. Muhalefetin i¢indeki daha esnek
unsurlarin kapsanmasi i¢in 1limli tavizler onerildi, eger bu tavizler
muhalefeti igermede yetersiz kalsaydi, sopa miisaitti ve Miibarek onu
istedigi gibi kullanabilirdi.

Rejim genis bir baski aygiti olusturdu. Sivil polisle birlikte paramiliter
glicleri, Amn al-Markazi’yi (Merkez Giivenlik) ve bircok gilivenlik/
istihbarat bilirosunu da harekete gegirdi. Biitiin bu giicler rejim tarafindan
izin verilen dar alan icerisinde hareket edenler dahil, bagimsiz politik
eylemlerin her formunu bastirmak i¢in c¢alisti. 2004’de 1liml1 liberal
reformist Ayman Nour, Ghad (Yarin) Partisi’ni kurarak baskanlik
secimlerinde Miibarek’in karsisinda yer ald1 ve derhal hapse atildi.

Sayisiz akademik degerlendirme rejimin gizli asimile araglarinin
muhalefeti etkisizlestirmede anahtar bir rolii oldugunu dile getirdi.
Ornegin Maye Kassem, Miibarek’in muhalefet partilerini, sendikalar1 ve
profesyonel sendikalar1 asimile etmek i¢in “korku ve 6diil karisimi”n1
kullandig1 yorumunu yapti. Bu siiregte Miibarek’in politik saltanati higbir
biiytlik siyasi krizle karsilagmadan genislemeye devam etti. Bu yaklasim
aslinda 1950’ler ve 1960’larda Gamal Abdel Nasir’in radikal ulusalciligt
Stalinist solu cezbettiginde benimsendi —lider komiinistler biirokrasi
icerisinde dnemli pozisyonlar elde etmek i¢in, is¢i liderleri devlet destekli
sendikalarin i¢ine g¢ekilirken, partilerini terk ettiler. 1970’lerdeki Enver
Sedat rejimi de temel muhalefet gruplarinin temsil edildigi sdylenen
“platformlarda” yer alabilmek i¢in, Nasir’in monolitik tek partisini,
Arap Sosyalist Birligi’ni (ASU) modifiye ederek asimilasyon politikas1
uyguladi. Bu yolla, burjuva liberali Wafd ve komiinistler ile Nasirc1
orgiitlenmelerin kalintilarina bagimsiz politik akimlar olarak orgiitlenme
hakk: verildi. Fakat bu degisimler sinirliydi: “platformlar” biirolar1 ve
yayinlar1 yonetiyordu fakat kamusal olarak orgiitlenmeleri yasaklanmisti,
dolayisiyla bu orgiitler fiilen iiyesi olmayan partilerdi. Miibarek kendi
egemenligi siiresince bu siirlamalar1 devam ettirdi. Ulusal Ilerici
Birligi (genellikle al-Tagammu olarak bilinir) lideri Rif’at al-Said, rejim
tarafindan taniman partiler “Misir politikasinda higbir sey ifade etmez ve
Misir halki i¢in de higbir anlami yoktur” yorumunu yapiyor ve devam
ediyor: “Higbiri zamanin gercek ruhunun partileri olmadi. Hepsi yalnizca
toplumun yiizeyindeki bireylerin gruplasmasindan ibarettir”.

Cogu otoriter devlet i¢in resmi kurumlar rejimin uzantist oldugunda
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ya da onun isteklerine bagh isledigi agik hale geldiginde koaptasyon
siireci biiyiik oranda ortadan kalkar. Misir’da, Miibarek’in resmi
siyasetin her alanin1 kontrol etme kararliligi en yumusak bashi muhalefet
eylemcisinin dahi anlamli giindemler gelistirme firsatlarin1 reddetmesi ve
secmen destegi gelistirmekte basarisiz olmasi anlamina geliyordu. Se¢im
zamaninda oy merkezleri siirekli oylarda sahtekarlik yapan memurlari
korumakla gorevli ¢evik kuvvetler ile ¢evriliyordu. Bu memurlar da NDP
adaylar1 i¢in ¢ogunluk saglamakla gorevliydi. Kasim 2010 parlamento
secimlerinde Ahram Weekly soyle yazdi:

Goriintiiler insanlarin oy pusulalarinin igini doldurdugunu, oy
merkezlerine saldirdigini ve bazi durumlarda oy pusulalarint yakarak
yok ettigini gosterdi. Bagimsiz gozlemciler dokuz kisinin iilke genelinde
diizinelerce secim bélgesinde meydana gelen siddete bagli olarak
oldiiriildiigiinii soyledi.

Sonucglar genelde Miibarek’in memurlar1 tarafindan 6nceden
belirlenirdi: Kasim 2010 se¢ciminden 6nce Halk Meclisi (yasama organi
meclisi) sozciisli, Miisliman Kardesler vekillerinin oylamadan sonra
dénmeyecegini sdyledi. Ik turda, tahmin edildigi gibi Miisliiman
Kardesler’den hicbir aday secilmedi ve orgiit geri cekildi, 6fkeli fakat
caresizlerdi.

Kurumsallasmis muhalefet akimlarindan Kardesler devletten
bir miktar bagimsizdi. 1920’lerde kurulan orgiit somiirge karsiti
miicadelelerde ve erken donem Filistin direnisinde oncii bir rol (tutarsiz
dahi olsa) oynadi. Nasir tarafindan baski altinda tutulan orgiit, Sedat
hakimiyeti altinda politik sahneye geri dondii ve baska dnemli politik
alternatiflerin yoklugunda bir kitle orgiitlenmesi haline gelecek
kadar hizla biiyiidii. illegal olmasma ragmen Kardesler’in secimlere,
Kardesler’in destekg¢isi oldugu bilinen “bagimsiz” adaylar iizerinden
katilmasina izin veriliyordu. Ayn1 zamanda 6rgiit bir¢ok tiyesine kolektif
kamu isleri orgilitlememesi talimati vererek Miibarek’in kurallar1 ile
oynadi. Bu, Kardesler’in binlerce iiyesinin tutuklanip hapsedildigi bask1
dalgasini engellemedi. Yakin zamanlarda Miibarek orgiitiin en saygin
yaslt liderlerini hapse atarak orgiitli asagiladi, fakat yine de orgiit kamusal
eylemler yapmadi.

“Sifir tolerans”m oldugu bu zamanda 6rgiit hizla politik alandan geri
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cekildi, dolayisiyla bir analize gdre orgiit “esi goriilmemis i¢ ¢atismalarda
patlak veren yapisal ve ideolojik krize bagli olarak... kafa karigikligi
ve politik ¢okiis ile sarilmist’”. 2009°da muhafazakar bir grup orgiitiin
liderligini ele gecirdi: Muhammed Badei, Kardesler’in yeni yol haritasini
“siddetten, asamali reformdan, rejim ile diismanliktan ve kamudan
kagistan vazgegis” olarak tanimliyordu. i¢ catismanin ve kamudan kagisin
bedeli oldukc¢a biiytliktii: daha geng bir nesil olan destekgiler orgiite
yabancilagmisti. Bunun sebebi kitle hareketi Miibarek ile karsi karsiya
geldiginde orgiitiin sokaklarda olmamasiydi. Eylemlerden ancak giinler
sonra tabandan iiyeler gosterilere katild1 ve sonunda polise ve haydutlara
karst direniste dnemli bir rol oynadi. Bu gerilimler orgiit igerisinde
stiregelen hizipler arasi tartigmalar oldugunun kanitrydi.

iskence ve Istismar

Son 20 yildir Miibarek, muhalefete bazi riisvetler dnerdi. Rejim yogun
bir sekilde baski uygulamaya devam ederken politik temsiliyetin genel
krizi ¢ok siddetli olmaya basladi. 1991°de insan Haklar1 Izleme orgiitii
iskence ve gozaltilar konusunda uzun bir rapor yayimladi. Kapali Kapilar
Ardinda, giivenlik aglarinin ¢ok genisledigini ve her tiir insanin sahip
olmadiklar1 bilgileri 6grenmek adina gdzaltina alindigini, istismara
ve iskenceye maruz kaldigini rapor etmektedir. Sonraki sene polis ve
birlikler kentin en yoksul kesimlerinden biiyiik destek alan radikal
Islamc1 akimlara saldirmak icin Kahire’nin yakinlarindaki Imbaba’ya
girdiginde baski artti. Misir Insan Haklar1 Orgiitii polisin yiizlerce kent
sakinini toplu cezalandirdigin1 kaydetti. Benzer saldirilar Islamcilarin
kazanimlarinin oldugu giiney kentlerinde, polisin ve birliklerin
eylemcileri yerlestirmek i¢in topragi ve kdyliileri yerle bir etmesiyle
siirdii. Iskence iilke genelinde yaygin hale geldi. Insan Haklar1 izleme
orgiitiinden Gasser Abdel-Razek bircok suistimal ¢esidinin sorgularin
standart birer parcast haline geldigini gozlemledi. “Bu bir kiiltiir oldu,”
diye acikladi. “Islamcilara kars1 iskence kullanmak igin yetistirilen
iki polis nesli vardi. Fakat iskenceye izin verildiginde ve etkili oldugu
gortldiigiinde yayilmaya basladi”. 1990’lardan itibaren igskence, poliste
ve glivenlik birimlerinde giinliik bir pratik haline geldi.

2003’te avukatlar ve insan haklar1 eylemcileri Misir iskence Karsiti
Birlik (EAAT)’ini kurdular. Istismar, icisleri ve giivenlik bakanligi
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organlar1 ve otoriteleri tarafindan benimsenmis orgiitlii, sistematik
ve siiregiden bir politika olarak, halkin tamamen boyun egmesinin
garantisi gibi goriilityordu. Milyonlarca Misirli suistimale ugramisti veya
ailesinden, arkadaslarindan ya da beraber calistig1 insanlardan birileri
iskenceden gegmisti. Ozellikle kétiiliigiiyle nam salmis vakalar ifsa eden
sosyal iletisim ag1 sitelerinin baslattig1 kampanyalarin son yillardaki
basaris1 bundan dolay1.

Bu, polisin ve sivil ¢etelerin 2011 Subat baslarinda Kahire icinde ve
sehir merkezi civarinda uyguladig1 siddetin arka plani ve ayni zamanda
eylemcilerin karsi koyusunun agiklamasidir. Polis ve gilivenlik birimleri
hem al-nizam (dlizenin/sistemin) temsilcileri oldu, hem de birgok insanin
hayatinda kétiiliigiin ve zulmiin temsili haline geldi. Tahrir Savasi’ni,
yeni bir intikam kampanyasiyla gorevlendirilen polise karst kaybetme
olasiligr diisiintilemezdi —siddetli bir direnisin ve eninde sonunda
Tahrir’in kesin zaferinin nedeni budur. Bu zaferi iilke genelinde devlet
glivenlik biirolarina sayisiz saldir1 izledi. Bu saldirilarda eylemciler
mahk{imlar1 salivermek ve iskence aletlerini bulmak i¢in polis dosyalarini
ele gecirdi ve telefonlar arastirdi.

Neoliberalizm

Kitle hareketi Misir egemenlerinin yolsuzluk ve hirsizlik sebebiyle
tutulmasi ¢agrisi yapti. Miibarek’in milyarlarca dolara sahip oldugu
dedikodusu yayginlasti. Amerikan medyasi bile Miibarek’in yasadisi
40 milyar ile 70 milyar dolar arasi bir servete sahip oldugu tahmininde
bulundu. Eski baskan genelde “ahbap-cavus kapitalizmi’nin Misir
versiyonunun mimari olarak bilinir. “Ahbap-cavus kapitalizmi” terimi
neoliberal iktisat¢ilar ve kiiresel finans kurumlar: tarafindan tercih
edilmistir ve is yapmanin “temiz” araglar1 oldugu varsayimini yaparak,
saglikli 6zel sirketler ile devlet ¢ikarlarini birbirinden ayirir. IMF Baskani
Michel Camdessus bu terimi 1990’larin sonundaki Asya krizi sirasinda,
is adamlar1 ve devlet memurlar1 arasindaki yolsuzluga neden olan,
yerel ve sonunda kiiresel ekonomik istikrarsizliga yol acan yasadis1
iligkileri tanimlamak icin kullandi. Aslinda Naom Chomsky’nin de
gozlemledigi gibi kapitalizmin tarihi i adamlar1 ile devlet arasindaki
siki iliskinin tarihidir. Chomsky’ye goére modern ticari ve endiistriyel
kapitalizmin en erken doneminden bu yana “tiiccarlar ve imalatgilar
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hiikiimet politikasinin temel mimarlar1 olmustur ve kendi ¢ikarlarinin
iyi korundugundan emin olurlar, fakat bu cikarlarin digerleri i¢in agir
bedelleri vardir”. Bagimsiz Misir devleti icin ise, Nasir ve Ozgiir
Subaylar Hareketi 6zel sermayeye 1950’ler ve 1960’larda madun rolii
verdi, fakat 6zel sermaye hayatta kaldi ve devleti belirli 6zel ¢ikarlarini
gelistirmek i¢in kullanabildi.

Nasir’1 iktidara getiren 1952 darbesi Ingiliz isgaline ve monarsik
egemenlige karsi siiregiden miicadelelerin sonucuydu. Devrimci
olasiliklar siirecinde bu, ayni zamanda “aksayan” devrime bir
ornekti; kitle hareketini kontrol etmeye ve nihayetinde hareketsizles-
tirmeye c¢alisan silahli kuvvetleri kullanan radikal milliyet¢i akimin
miidahalesiydi. Nasir ve ¢evresi somiirgecilige ve ayni zamanda kitle
hareketine diisman kiiciik burjuva profesyonelleriydi. ilk énemli
eylemleri grevleri bastirmak ve is¢i militanlar1 infaz etmek oldu. Ayni
zamanda koylii eylemliligiyle de catisiyorlar ve fellaheen in (kdyliilerin)
biiylik miilk sahiplerinin topraklarina el koyma c¢abalarini kiigiimstiiyor-
lardi. Bunun yerine yakindan yonetim reformu uyguladilar ki bu reform
onemli bir kalkinmaydi, fakat yillarca topraga dogrudan sahip olma
miicadelesi verenler i¢in oldukca hayal kirict oldu. Subaylar 6nce Bati
sempatizaniydi ve Avrupa ve ABD ile olusabilecek miittefiklik olasilig1
onlar agisindan son derece 6nemliydi. Ancak ABD tarafindan siddetle
reddedildikten sonra, hala tabanin ciddi baskisi altindayken, Siiveys
Kanali nedeniyle Britanya ile catigsmaya girdiler ve en sonunda Sovyetler
Birligi ile yeni bir isbirligine sebep olan stratejileri uyguladilar.

1956 Siiveys olay1 Nasir’in Orta Dogu tlizerindeki somiirgeci hareket-
lenmeye karsi olan liderligini yansitti. Genel olarak radikal duygularin
ve ozellikle de pan-Arabizm’in ve Israil’le karsi karsiya olan Filistin-
lilerin umudunun odak noktasi haline geldi. Sonraki on yilda yabanci
sermayeyi kamusallastirdi ve herkese egitim ve saglik hizmetlerinin
saglandig1 ve gida gilivenliginin garantilendigi refah devletini temel ald1.
Nasir ekonomi tizerindeki devlet kontroliiniin Misir’da gii¢lii bagimsiz
bir kapitalizm yaratacagina inandi. Fakat 6zel sermayeyi serbest birakti.
Nasir’in 1960’larin sonundaki ekonomik istikrarsizlik doneminde tesvik
ettigi kiiclik is yerleri, giiclii toprak sahibi ¢ikarlariyla birlikte hayatta
kaldi. Yeni askeri elit ve biirokrasinin iist diizey yetkilileri 6zel sermaye
ile birlikte var oldu. Yani Misir’in devlet kapitalizmi Malak Zaalouk™un
belirttigi gibi “devlet burjuvazisi” igerisinde yer bulmus 6zel sermayenin
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melez bir formasyonuydu.

Biitiin bunlar 1974°de, Nasir’in iktidarini yok etmeye girisen Sedat
yoOnetimi altindaki gelismelerin temelini olusturuyor. Sedat’in infitah
(baslangic1) 6zel yatirimlari tesvik etmek, yabanct sermayeyi Misir’a
cagirmak ve Misir’in dis iliskilerini Moskova’dan Washington’a,
pazar modeline dogru kaydirmak oldu. Ozel toprak ve ticari ¢ikarlarin
olusturdugu temeller {izerine insa ettigi lilkede tiiccarlarin, komisyon-
cularmin ve miilk spekiilatorlerinin yeni bir iletisim ag1 hizlica biiytidii.
Bunlar, 1970 sonlariin ac¢gozli ve fazla tiikketimleri ile Misirlilar1 son
derece sinirlendiren “sisman kedileri”’ydi. Miibarek 1981°de goreve
basladiginda bu stratejiyi benimsedi ve degisim siirecini hizlandirdi.
Misir artik kesin olarak ABD’yle ve fikirleri Diinya Bankasi’ni ve IMF’yi
belirleyen neoliberal iktisatcilarla is birligi icerisindeydi ve Miibarek
IMF’den siirekli bor¢ istemekteydi. Gida yardimlar1 ve giimriik vergisi
bariyerlerinin hizla azaltilmasini talep eden ve devlet kurumlarinin
tamamen Ozellestirilmesini isteyen kurumlar agisindan /nfitah, ¢cok
yavas ilerliyordu. Miibarek daha sonra onlarin giindemlerini benimsedi
ve Ekonomik Reform ile 1991 Yapisal Diizenleme Programi (Ersap)’n1
uyguladi. Degisim siirecinde Kuzey Amerika Serbest Ticaret Anlasmast
(Nafta) tarafindan kaderi belirlenen Meksika gibi Misir da yiiksek-hizli
pazarlastirma laboratuar1 olarak kullaniliyordu. Hiikiimet devlet mali
endiistrileri satmaya ve topragi “sahiplerine vermeye” hazirlaniyordu.
Somiirgeci donemdeki toprak sahiplerine 50 yildir fellaheen tarafindan
islenen topraklar1 vererek Nasir reformlarint geri aliyorlardi. Bunun
karsiliginda Miibarek yeni borglar aldi ve uluslar arasi kredi kurumlarinin
Paris Kuliibii Misir’in borglarini hemen hemen 30 milyar Euro azaltt1.

Clement Henry ve Robert Springboard Misir’in 1990’larin ortasindan
beri “yakin dostlarin, subaylarin, biirokratlarin ve kamu sektdrli yone-
ticilerinin rabitasi ile” yonetildigi yorumunu yapiyor. Bu kategorileri
birbirinden ayirmak kolay degildi. Misir devlet kapitalizmi uzun
zamandir kamusal alanin bir¢ok koluna yayilan bir 6zel sektdr planini
kuruyordu. Ust diizey devlet gorevlileri zaten emlak, ticaret ve tarimda
aktifti ve simdi sanayiye gectiler — iilkeye gelen yabanc1 sirketler ile
pazarlik yaparken etkilerinin 6nemsiz oldugu gortldii.

Biitiin bu siire¢ ABD, Diinya Bankast ve IMF yetkilileri tarafindan
yakindan izlendi. Bu kurumlar ve yetkilileri de Nasir’dan miras kalan
kalkinmaci devletin kalintilarin1 yok etmeye ve bununla beraber Misir’1
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diinyaya “agmaya” kararli ikili bir prensibe bagliydi. Eger Miibarek’in
ortaklart “yakin dostlar” ise onlar neoliberal projenin tam da kalbinde
olurlardu.

Esitsizlik

Ayni siirecte Miibarek siirekli Nasir hiikiimetinden kalan merkezi aygitt
konsolide etmek icin calisti. ABD’den ¢ok biiyiik miktarlarda ekonomik
ve askeri yardim aldi; 1977 ile 2007 yillar1 arasinda bu yardimlar yillik
ortalama 2.1 milyar dolar1 buluyor, yalnizca Israil daha fazla yardim
altyordu. Cok daha fazlast Misir devleti tarafindan yabanci giiclere karsi
girigilen hi¢bir eylemde bulunmamis askeri kuvvetler i¢cin (Misir birlikleri
1991 Korfez Savasi’nda ABD’yi desteklemek icin kisa bir siire kendini
gdstermisti) gorece gelismis Amerikan silahlarma harcandi. Uniformali
kurumlar, silahli gii¢ler ve paramiliter polis, yaklasik bir milyon kisilik
kadrolar haline geldi (sivil polis ve giivenlik birimleri disinda). Subaylar
tiim 6zel yardimlardan faydalandi, modern miilkler i¢in konut yardimi
aldilar, emekli maaglar1 arttirildi, 6zel sosyal kuliiplere ve 6zel yapim
yazlik evlere giris hakki kazandilar. Bunlar rejimin gilivenliginin tamam-
layicilariydi, simdi ayrica Miibarek’in destekg¢iler agi i¢in muazzam
zenginlikleri giivence altina alma ve genel sosyal esitsizligin tarihsel
artisini yonetme basarisindan kaynaklanan celiskilerle yiizlesiyorlardi.
Diinya Bankasi bile degisiklikleri fark etti; 2005 yili ile birlikte “orta
yoksulluk” seviyesinde yasayan Misirlilar niifusun beste birine ¢ikt1 ve 15
milyon insana yiikseldi. Rejimin neoliberalizme olan bagliligin1 destek-
leyenler sonuglar konusunda kaygilanmaya basladi; Economist nouveaux
riches’i gosterisleri toplumu rahatsiz eden “yeni firavunlar” olarak
tanimlayarak, esitsizligin ciddi bir sekilde arttigini belirtti. Misir’da
1990’larin sonlarindan itibaren gayrimenkul patlamasi yasandi, Korfez
devletlerinden zengin kesim i¢in yeni miilkleri finanse edebilmek i¢in
Misir’a “sicak” para akist oldu. Giivenlikli toplu konutlari, aligveris
merkezleri, hipermarketleri, cok katli sinemalar1 ve yeni 6zel tiniversi-
teleri de iceren bu yeni miilkler genelde ¢dliin kenarlarina insa edildi.
Giivenlik tereddiitleri California tarzi yeni para istegini ve bu paranin
evrensel baglantilarint yansitiyordu. Lakeside, Dreamland, Utopia ve
digerleri zenginliklerin 6zel giivenlik sirketleri, dolayisiyla koyliiler
ve Amn al-Markazi’nde askere alinmis kentli yoksul kesim tarafindan
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korundugu mekéanlardi. Ahmed Bahgat (Dreamland’i insa ettirdi) gibi
emlak kodamanlarina indirimli olarak satilan devlet topraklarina insa
edilen mekanlarin, golf kuliiplerine ve sahil evlerine hizli baglantilari
vardi. Bu mekanlar zenginlerin, kentin yoksul kesiminin yasadigi
alanlarm ve Kabhire ile iskenderiye’nin disartya genislemesinin yarattig
gerginligi atlattiklar1 yerlerdi. Genisleyen bu kentlerde yasayanlar ise
hayatta kalma sinirinda ve elit kesimin yasam tarzini sergileyen ve
destekleyen rejimin hayatlarinda yarattig1 aci ile yasiyordu.

2000’den bu yana sivil polis ve ¢evik kuvvet kolektif protestolarin
yeni sekillerine kars1 ¢cok daha fazla saldirtyordu. Bu saldirilar Filistin
intifada sim destekleyen yaygin eylemlerle basladi. Rabab El-Mahdi yeni
alanlardaki insanlar1 da i¢ine alan “protesto dongiilerini”, devletin barin-
dirmasinin zor oldugu gittikge maceraci hale gelen kamusal etkinlikler
olarak tanimliyor. 2003 yilinda Kahire’de ABD/Britanya’nin Irak
isgaline kars1 cok biiyiik bir eylemlilik oldu. Eylemciler kentin merkezini
isgal ederek 2011 icin bir prova olan “Tahrir intifada sini” gergekles-
tirdi. Giiven kazanan eylemciler sonraki sene demokratik degisim igin
kampanya dizisi diizenledi; eylemler, kulisler, yiirliylisler ve e-mailler ile
sosyal aglar tizerinden genisleyen “flash mob™! eylemler orgiitledi. Gafil
avlandiklar1 i¢in polisler genelde eylem alanlarinda yoktu, dolayisiyla
yaklasik 60 yil icerisinde ilk defa rejim karsiti protestolar higbir tacize
maruz kalmadan yayginlasti. Sayilart kii¢iik olmasina ragmen is
yerlerindeki miicadelelerle kendini gosteren eylemcilerin giiveninde
stirekli bir artis oldu. 2005 yilinda 202 kolektif emek miicadelesi yasandi,
2006°da bu say1 222’ye, 2007°de ise 614’e yiikseldi. Temel imtiyazlarini
kazanan ve diger is¢i gruplari i¢in yesil 1s1ik yakan Mahalla al-Kubra
tekstil fabrikasindaki son 20 yilin en 6nemli grevi bunlarin i¢indedir.
Hareketin genisleme olasilig1 sebebiyle rejim grevcilerin 6ne ¢ikmasini
istemedi. Bakanlar her zamanki tehditlerini savurdu, fakat bu tehditleri
bazi tavizlerle birlestirdi ve miicadeledeki is yerlerinden uzak durarak
oradaki eylemcilerin yorulmasini umdu. Cesaretlenen diger gruplar her
tiirli protestonun igerisine girdi; kampiislerde 6grenci haklari icin, ekmek
ve su kitliklar1 sebebiyle, toprak gasplarina karsi, iskan felaketine cevap

1: Biiyiik bir grubun kamusal bir alanda aniden toplanmasi ve kisa siiren beklenmedik bir
eylem gergeklestirdikten sonra dagilmasi. Flash mob kavrami genellikle telekomiinikasyon,
sosyal medya ya da e-postalar yoluyla gerceklestirilen organizasyonlar i¢in kullaniliyor.
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olarak ve polis siddetine kars1 eylemler yaptilar.

Toplum arasinda kendiliginden eylemler konusunda biiyliyen bir
gliven vardi. Bu giiven ekonomik kriz kacinilmaz etkilerini gosterdigi
sirada ortaya ¢ikti. Misir’da issizlik yiikselmisti ve yemek ile benzin
fiyatlar1 inanilmaz artmisti. 1970’lerden beri ilk defa un kitliklari
yasanityordu ve sokak firinlarinda ekmege ulasmak icin kavga edip dlen
insanlarin trajik sahneleri goriililyordu. Rejim eskisi gibi devam etti.
Endiistriyel miicadeleler konusunda tereddiit etti; fakat yine de demokrasi
eylemcilerine, toplum protestocularina, gazetecilere ve blogculara
yenilenmig bir vahsetle saldirdi. Ocak 2011°de Tunus Devrimi Ben Ali’yi
iilkeden kovdu. Misir toplumunun farkli sektdrleri birlesiyor, miicadeleler
bir oluyor, engeller sonunda yikiliyordu.

ikinci Sahne

Devrimin ilk sathasi genglik, 6grenci, is¢i ve yoksul hareketi tarafindan
gerceklestirildi. Hayatlarinda ilk defa insan kitleleri kolektif giicii ve bu
giicli genel cikarlar icin kullanmay1 deneyimliyordu. Genel ¢ikarlar igin
bu giicli kullanmak kendiliginden olmuyordu, ugruna miicadele etmek
gerekiyordu. Misirlilar bir diktatorii kovdu, simdi de diktatorliigli yok
etmek istiyorlar. Olaganiistii Hal Kanunlarinin sona ermesi, politik parti
kurma ve bu partilere katilmay1 iceren demokratik reformlar, 6zgiir
se¢im, devlet birimleri tarafindan uygulanan istismarin bitmesi i¢in genel
talepler var.

Kuramsal olarak gii¢ silahli kuvvetlerin elinde. Bu yazinin
yazildig1 siralarda silahli kuvvetler, baskan1 kovan hareket ile kars1
karsiya gelmedi. Tersine kitle taleplerini Olaganiistii Hal Kanunlari’nin
kaldirilmas1 da dahil kabul etti. Sayisiz grup ve birey gelecek miicadeleler
i¢in kendilerini konumlandiriyorlar. Miibarek’in kabinesindekiler ve
Wafd Partisi’nin genel sekreteri de dahil, resmi muhalefetten insanlar
bir olusum igerisindeler. Bir atama umanlar kendi kendini tayin eden
Bilge Adamlar Konseyi iiyeleridir. Bu konsey akademisyenler, avukatlar
ve Miibarek modeline alternatif bir liberal kapitalist model insa etmek
isteyen is adamlarindan olugmaktadir. Dreamland’in Ahmed Bahgat’1
(ayn1 zamanda televizyon kanali Dream’in de sahibidir) ve telekom
milyarderi ve Orta Dogu’nun en zengin adamlarindan Naguib Sawiris bu
konseyin igerisindedir. Sawiris su an basindan beri rejimin yozlasmasi
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karsisinda dehsete diistiiglinii iddia etmektedir. Vicdanli kapitalistler
yozlagma sorugturmalar1 konusunda hicbir korkuya sahip olmamali diyor
Sawiris: “Yalnizca hata yapanlar endiselenmelidir... Benim gibi birinin
kesinlikle endiselenmesi i¢in bir sebebi yoktur... Eger lilkemin bana bir
sekilde ihtiyac1 varsa, bunu saglarim.”

Sawiris’in iyimserligi yersiz olabilir. Tiim iilkede bir temizleme ve
arindirma siireci devam ediyor; simdiden Adly gibi rejimin iist diizey
figtirleri, baltagiyya saldirisina dahil olmus Kahire polis sefleri ve yerel
resmi gorevliler ordu tarafindan tutuklandi.

Sayisiz is¢i baskict yoneticilerin ve devlet sendikasi yetkililerinin
uzaklastirilmasini, 6zellestirme anlasmalarindan ¢ikar saglayan insanlarin
sorusturulmasini ve eski devlet kurumlarinin yeniden kamusallastiril-
masini talep etti. Subat ortasinda bazi endiistrilerden 40 kisilik grev
lideri grubu talepleri koordine etmek ve bagimsiz bir sendika hareketi
baslatmak i¢in bulustu. “Devrim, 6zgiirliik, sosyal adalet” slogani altinda
bir “ig¢i programi” sundular:

Misir halkinin yaptigi ve sehitlerin bunun ic¢in kanlarini déktiigii...
devrimin sosyal yéniinii teyit etmek i¢in ve devrimin tabanda asil
faydalanmasi gerekenlerin ellerinden alinmamast icin... hakli
taleplerimizi bir araya getiren grevci isgilerin taleplerinin devrimimizin
boliinmez bir pargast olarak birlestirilmesi...

Kampanyalarinin etkisi devrimci siire¢ i¢in oldukca kritik olacaktir.
Misir’in Devrimcei Sosyalistleri’nin 6 Subat 2011°deki agiklamalarinda
belirttikleri gibi; “Gosteriler ve protestolar anahtar bir rol oynadi... Simdi
is¢ilere ihtiyacimiz var”. Bu organizasyon, ekonomik ve politik talepleri
birlestiren bir devrimci konsey kurulmasi ¢agrisi yapti.

Devrimler her zaman karmasik ve uzun siire¢lerdir. Ciddi benzerlikler
tasiyan iran durumunda 1976 yilinda baslayan protestolar etkilerini
Pehlevi rejiminin yikilmasindan ii¢ yil sonra gdsterdi. Sah’1 deviren
kitle grevleri saglanmadan once 6grenci hareketinin, bazaar’in kiiciik
burjuvazisinin, biiro ¢alisanlarinin, ulusal azinliklarin ve koyliilerin
sayisiz ilerleme ve geri ¢ekilme evreleri yasandi. Bu miicadeleler,
bazilar1 Ayetullah Humeyni’nin saldirilariyla dagitilmadan once eski
Sovyet karakteri tasiyan yerel komiteler ve is yeri gruplar1 da dahil,
birgok toplumsal orgiitlenme seklinden vazgecti. Misir’da da benzer
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olaylar olacaktir. Baglangigta demokratik taleplerle canlanan hareket,
—Miibarek donemindeki esitsizliklerini adres gosteren miicadelede bir
genellesme, endiistri ve toprak gibi toplumsal kaynaklarin miilkiyeti ve
devlet tarafindan kullanilan gii¢ sorunu gibi- daha sonraki radikal degisim
olasiligina isaret ediyor.

Iscilerin sahneye girmesi Misir Devrimi’nin gercekten de daha genis
ve tarihsel bir degisime dogru “biiyiidiigline” inanmamiz1 sagliyor.
Kiiresel yansimalari olan siirekli devrim siireci ilerliyor.

Ek 1

Kahire’deki bagimsiz sendikacilar toplantisi agiklamasi, 19 Subat2011

Devrim-Ozgiirliik-Toplumsal Adalet: Devrim’de iscilerin talepleri
Ey 25 Ocak devriminin kahramanlar1! Biz, i¢cinden gectigimiz donemde
Misir’in dort bir yanindan yiiz binlerce is¢inin grevlerini, isgallerini ve
gosterilerini gdoren farkli igyerlerinden isciler ve sendikacilar olarak,
grevdeki is¢ilerin, Misir halkinin yaptigi ve sehitlerin ugruna kanini
doktiigii devrimimizin hedeflerinin tamamlayici bir pargasi olabilecek
taleplerini birlestirmenin, dogru oldugunu hissettik. Size, devrimin
sosyal yoniinii yeniden teyit edebilmek ve devrimin, onun mirasgisi
olmas1 gereken tabanin elinden alinmasini engelleyebilmek i¢in, hakl
taleplerimizi bir araya getiren bir program sunuyoruz.

25 Ocak devriminden Once yiikselttigimiz ve bu sanli devrimin
baslangici olan is¢i talepleri sunlardir:

1. Devrimin sonucu olan sosyal adalet prensibini saglayabilmek icin,
ulusal asgari {icrete ve emeklilik maasina zam yapilmasi ve en diisiik ile
en ylksek iicret arasindaki farkin, en yiiksek {icret en diisiik ticrettin 15
katindan fazla olamayacak sekilde azaltilmasi; issizlik ticreti ve yiikselen
fiyatlarla paralel olan diizenli tlicret artisi.

2. Higbir kosul veya kisitlama olmadan bagimsiz sendika orgiitlenme-
sine 0zgiirliik ve sendikalar ile liderlerinin korunmasi.

3.Biiro calisanlarina ve kol iscilerine, koyli ciftgilere ve profesyo-
nellere is giivencesi ve isten atilmaya kars1 koruma hakki. Gegici isciler
kalic1 olmalidir ve kovulmus isciler islerine geri donmelidir. iscilerin
gecici sozlesmelerle calismasi kabul edilemez.

4.Ozel kurumlarin yeniden kamusallastirilmasi ve ulusal ekonomimizi
Ol bir rejim altinda harap eden 6zellestirme programlarina tamamen son
verilmesi.

5.Sirketleri batirmak ve satmak icin onlarin zaafindan yararlanarak
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yolsuzluk yapan yoneticilerin tamamen gorevden alinmasi. Emeklilik
yasint gecmis ve ulusal gelirin i¢ milyarini tiikketmis danismanlarin
islerinin, genglere is imkani yaratmak icin kontrol edilmesi. Fiyatlar1
diistik tutmak ve yoksullarin iizerindeki yiikii hafifletmek i¢cin mal ve
hizmetlere fiyat kontrolii uygulamasina geri doniilmesi.

6. Misirl isgilerin, su an yikilan rejimin kalintilarina karsi miicadele
edenler dahil; grev yapma, oturma eylemi orgiitleme ve baris icerisinde
gosteri yapma hakki. Goriistimiiz odur ki bu devrimin, eger zenginligin
adil dagitimina onciiliik etmezse, higbir degeri yoktur. Ozgiirliikler,
sosyal ozgiirliikler olmadan tam degildir. Oy kullanma hakk1 dogal olarak
bir somun ekmek hakkina baglidir.

7.Saglik hizmeti tiretimin artmasi i¢in gerekli bir kosuldur.

8. Bu 0li rejimin en 6nemli yozlasma sembollerinden biri olan
Misir Sendika Federasyonu’nun tasfiyesi. Federasyona karst ¢ikan
yasal cezalandirmalarin uygulanmasi ve federasyonun mal varliklar
ve dokiimanlarina el konulmasi. Liderlerinin ve iiye sendikalarin mal
varliklarina el konulmasi ve bunlarin arastirilmasi.

Ek 2

6 Subat 2011 Devrimci Sosyalistler’in aciklamasi, Miswr, Kahire

Sehitlere onur! Devrime zafer!

Bugiin olanlar iilkemizin ve tiim Arap diinyasinin tarihindeki en biiylik
halk devrimidir. Sehitlerimizin fedakarli§i devrimimizi yaratti ve bizler
korkunun engellerini tamamen yiktik. Suclu “liderler” ve onlarin suglu
sistemi yikilana kadar geri ¢cekilmeyecegiz.

Miibarek’in iilkeden ayrilisi devrimin sonu degil, ilk adimidir

iktidarin Omer Siileyman, Ahmed Shafiq ve Miibarek’in diger
dostlarma devredilmesi ayn1 sistemin devam etmesi anlamia gelir. Omer
Siileyman Israil’in ve Amerika’nin arkadasidir, zamanmin ¢ok biiyiik bir
kismin1 Washington ve Tel Aviv arasinda gecirir ve onlarin ¢ikarlarina
sagdik bir usaktir. Ahmed Shafiq ise Miibarek’in yakin bir arkadasidir ve
Misir halkina uygulanan tiranlikta, baskida ve soygunda onun yanindadir.

Ulke zenginlikleri halka aittir ve onlara geri donmelidir

Son otuz yildir bu gaddar rejim iilkenin en biiylik miilklerini bir
avug is adamina ve yabanci sirkete vererek yok etmistir. 100 aile
iilkenin zenginliginin yiizde 90’1na sahiptir. Misir halkinin zenginligini
ozellestirme politikalariyla, sermaye ile isbirligi yaparak ve giicii
yagmalayarak tekellerine almiglardir. Misir halkinin ¢ogunlugunu yoksul,
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topraksiz ve issiz hale getirmislerdir.

Harap olan ve sudan ucuza satilan fabrikalar halka geri
verilmelidir

Bizler sirketlerin, topragin ve bir grup tarafindan talan edilen
miilklerin kamusallagsmasini istiyoruz. Kaynaklarimiz onlarin
elinde kaldigi siirece bu sistemden tamamen kurtulmamiz miimkiin
olmayacaktir. Ekonomik kolelik politik tiranligin baska bir ytiziidiir.
Halkin zenginligini bu g¢etenin elinden almadigimiz siirece issizlikle bas
etmemiz ve diizglin bir hayat icin elzem olan adil iicreti saglamamiz
mimkiin degildir.

Amerika ve Israil’in bek¢i kopegi olmay1 reddediyoruz

Bu sistem tek bagina degildir. Bir diktator olan Miibarek Amerika ve
Israil’in cikarlari i¢in hareket eden bir miisteri ve bir usakti. Mistr, Filistin
halkinin abluka altina alinmasina dogrudan katilarak Amerika’nin bir
somiirgesi gibi hareket etti. Siiveys Kanali’n1 ve Misir hava sahasii Irak
halkin1 yok eden ve 6ldiiren savas gemileri ve savas ucaklari icin serbest
bolge haline getirdi ve Misir halkim yiikselen fiyatlarla bogarken, Israil’e
gaz1 sudan ucuza sattr. Devrim Misir’in bagimsizligina, itibarina ve
bolgedeki liderligine yeniden kavusmasini saglamalidir.

Bu devrim bir halk devrimidir

Bu; elit kesimin, politik partilerin veya dini gruplarin devrimi
degildir. Misir’in gengligi, 6grencileri, iscileri ve yoksullart bu devrimin
sahipleridir. Yakin zamanda elitler, partiler ve s6zde semboller devrim
riizgarin1 bagka yone ¢cekmeye ve devrimi gercek sahiplerinden almaya
calisti. Devrimin tek sembolii sehitler ve alanda kararli olan geng
insanlardir. Onlarin devrimimizi kontrol etmesine ve bizi temsil ettiklerini
iddia etmelerine izin vermeyecegiz. Bizler kendimizi ve dldiiriillen
sehitlerimizi temsil etmeyi segecegiz ve onlarin kanlari sistemin
kurtulusunun bedelini 6dedi.

Bir halk ordusu devrimi koruyabilecek ordudur

Herkes soruyor: “Halkla bir ordu mu yoksa onlara kars1 bir ordu mu?”
Ordu tek bir bloktan olusmaz. Askerlerin ve subaylarin ¢ikarlar kitlelerin
cikarlarindan farkli degildir. Fakat kidemli subaylar Miibarek’in yozlasan
rejimini, zenginligini ve tiranligin1 korumak icin se¢ilmis adamlardir.
Sistemin tamamlayicisidirlar.

Bu ordu artik halkin ordusu degildir. Bu ordu Ekim 73’te Siyonist
diisman1 yenilgiye ugratan ordu degildir. Bu ordu Amerika ve Israil ile
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yakindan iliskilidir. Bu ordunun rolii halki degil, israil’in ¢ikarlarini
korumaktir. Evet, devrimin askerlerini kazanmak istiyoruz. Fakat “ordu
yanimizda” sloganina kanmamaliyiz. Ordu ya gdsterileri dogrudan
onleyecektir ya da polisi bu rolii oynamasi i¢in sahneye ¢ikartacaktir.

Devrimci konseyler acilen olusturulmal

Bu devrim bizim en biiylik beklentilerimizi asti. Kimse bu rakamlari
gormeyi beklemiyordu. Kimse Misirlilarin polis karsisinda bu kadar cesur
olabilecegini diistinmiiyordu. Kimse diktatorii gitmesi i¢in zorlamadigi-
miz1 sOyleyemez. Kimse Middan el Tahrir’de bir doniisiimiin gergekles-
medigini sdyleyemez.

Simdi taleplerimizin arasina sosyo-ekonomik talepleri de koymanin
zamanidir, boylece evinde oturan da onun haklar1 i¢in savastigimizi
bilecektir. Yiiksek konseylerini asagidan ve demokratik bir sekilde
secen halk komiteleri orgilitlemeliyiz. Bu konseyler biitiin egilimlerin
delegelerini icerisinde barindiran bir yiiksek konsey se¢melidir. Bizler
bizi temsil eden ve bizim giivendigimiz bir yiiksek halk konseyi
se¢cmeliyiz. Middan Tahrir’de ve Misir’in tiim sehirlerinde halk
konseyleri kurulmasi ¢agrist yapiyoruz.

Devrim saflarina Misirh iscileri ¢agirma zamani

Gosteriler ve protestolar devrimimizi ateslemede ve siirdiirmede
anahtar bir role sahipti. Simdi is¢ilere ihtiyacimiz var. Isgiler hem
gosterilere katilarak hem de biitiin ana endiistrilerde ve biiyiik sirketlerde
genel grevler orgilitleyerek rejimin kaderini miihiirleyebilir.

Rejim oturma eylemlerini ve gosterileri giinlerce, haftalarca
beklemeyi goze alabilir; fakat isciler grevi bir silah olarak kullanirsa
birkag¢ saatten fazlasina dayanamazlar. Grev! Demiryollarinda, toplu
tasimada, hava alanlarinda ve biiylik sanayi sirketlerinde grev! Misirli
isciler! Isyankar genglik igin, sehitlerimizin kani igin, devrim siralarina
katil, silahinm1 kullan ve zafer bizim olsun!

Sehitler onurumuzdur! Kahrolsun sistem! Tiim iktidar halka!
Devrim i¢in zafer!

Orijinal Metin: Philip Marfleet, “Act one of the Egyption Revolution”,
International Socialism 130, Spring 2011.
Ceviren: Ozlem Gitmez

Redaksiyon: Simin Giirdal
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Tunus: halkin devrimi
Chamseddine Mnasri

4 Ocak 2011’de Tunuslular bir ay siiren isyan sonrasinda Baskan

Zeynel Abidin Bin Ali’yi devirdi.

Bin Ali’nin iktidarinin son bulmasi hepimizin devrime bakisini
degistirdi.

Bunu iki sekilde agiklayabiliriz: degisim tamamen asagidan geldi ve
gerici giicler eski diizeni restore etmekte basarisiz oldular. Belli bir plana
bagli olmadan ve kendiliginden gelisen devrim asagidakilerin taleplerini
gerceklestirmeyi bagardi; ¢linkii devrim is¢i sinifinin igsizlige, esitsiz
bolgesel kalkinmaya ve ozgiirliiklerin bask: altinda tutulmasina karsi
dogrudan bir yanitiydi. Rejim yikilmadan onceki {i¢ hafta boyunca tam
bir kargasa i¢indeydi. Protestolara kars1t amansiz bir gii¢ kullanildi, ancak
tarihi bir giin olan 14 Ocak’ta Bin Ali halkin iradesine nihayet teslim oldu
ve etkisi yillarca devam edecek olan bir diktatorliik tarihini arkasinda
birakarak tlilkeden kagti. Bununla beraber temizlik siireci baslamig
durumda ve gecici hiikiimet demokratik yonetim yolunu giivence altina
almak tizere halka karsi sorumlu.

Tarih

1933’de Tunuslu sair Abu Kasem Sebbi sdyle yaziyor:



Bir kez halkin iradesi hayat buldugunda

Kader yenilmek zorunda

Artik gecenin karanligi hiikiim siirmez

Artik bizler zincirlerin boyundurugunda olmayiz'

Bu misra 1883’te Tunus’a dayatilan Fransiz hamiligine kars1 direnis
literatliriinlin parcasi. Ancak, edebiyat ve sanat ulusal hareket tizerinde
zay1f bir basing olusturmus gibi goriiniiyor.

O donemde Tunus’un koyli toplumu edebi sdylemlerden ¢ok
yukaridan politikalarla uyumluydu.

Sebbi’nin siiri Yeni Diistur Partisi’nin (Yeni Anayasa Partisi) kurulusu
ile ayni1 tarihlere denk diismektedir.

YDP bariscil yollarla bagimsizlik miizakerelerini yiirtitmek isteyen
egitimli elitleri temsil ediyordu.” Halkin iradesi o zamanlar Yeni
Diisturcularin partizanlig1 etrafinda sekillendi, bagimsizlik miicadelesi
ideolojik bir karakter kazandi ve Sebbi’nin halki politik hayattan
uzaklasti.

1940’larda Yeni Diisturcularin bagrindan ¢ikan tek adam liderligi,
Habib Burgiba’nin yiikselisi yasandi.

Burgiba ulusal hareketi Fransa ile miizakere ve diplomasinin
carklarma bagimli hale getirdi. Yeni Diistur iddiasina gore himaye/ itaat
formiilii temelinde somiirge olmaktan ¢ikmanin yol haritastydi.

Tunuslularin ¢ogunlugu parti liderinin kendi kaderlerinin koruyucusu
olduguna inanan bir kdylii toplumuydu. Burgiba “halkinin kendisinde
kisilestigi’ni iddia ediyordu ve “halkin istekleri i¢in o kadar ¢ok ve o
kadar iyi miicadele ediyordu ki onun ve halkin hayati birlegmisti”. *

1940’larda Sebbi’nin siiri koyliiler ve madenciler tizerinde ¢ok az bir
etkiye sahipti, temel nedeni de Burgiba’nin iilkeyi somiirge olmaktan
kurtarabilecek tek umut vaad eden ideoloji olarak goriilmesiydi.

1950’lerin baglarinda Burgiba’nin isbirlik¢iligi, ulusal sorunu Yeni
Diistur lehine manipiile ediyor ve Fransiz somiirgeciligine kars1 koyli
ayaklanmalarma hi¢ rol tanimiyordu.

1957°de —bagimsizliktan bir y1l sonra- Burgiba halkina yaranmak
kaygisiyla partinin eski ismine “sosyalist” ekledi ve YDP Sosyalist

1: Sebbi, 2009, s. 111.
2: Yeni Diistur "un kurulus ayrintilar i¢in bakiniz Burgiba, 2011.
3: Burgiba, 1959.
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Anayasa Partisi (SAP) oldu. Ancak, “sosyalizm” tanimi Burgiba’nin
cumhuriyetine tamamen yabanciydi. Miicadele siiresince agikca
Amerikan liberalizminden ilham alan siddetli bir anti-sosyalist giindemi
oldu. Bu giindem 6zellikle de Komiinizme karsiydi.* Burgiba’nin
somirgelikten cikis stratejisi liberal Bati’ya bagimsizlik kosullarini
miizakere etmesi i¢in Fransa {lizerinde basing uygulamasi umuduyla
yaklagmak bi¢imindeydi.

Tunus cagdas tarihi Burgibacilik tarafindan belirlenir. Fransiz
isgaline kars1 halk ayaklanmasimin rolii es gegilir. Ornegin, bugiin Tunus
halkindan ¢ok az insan, benim a¢imdan bagimsizligi miimkiin kilan, en
onemli koylii ve madenci hareketi, Fellaghalar, hakkinda bir hafizaya
sahiptir (1952-1954). Fellaghalar, Fransiz askerlerine ve sOmiirgecilere
saldiran tek organize gerilla isyancilariydi. Operasyonlar1 diizenleyen,
saldirilart yiiriiten liderleri, Lazhar Chraiti, bugiin ancak 1962’de darbe
girisiminde bulunmusg bir Burgiba diismani olarak hatirlaniyor.®

Fellaghalarin rolii Ulusal Arsiv Merkezindeki dosyalar arasina atilmis
durumda; onlarin bagimsizliga katkisi1 yedi kez mihiirlenmis bir kitap
olarak kaldi. 1956 sonrasi yillara iliskin resmi tarih sadece Burgiba’nin
roliinii gdsteriyor. Burgiba silahli bir miicadeleye liderlik yapmadi,
kendisini tek gii¢c olarak inandig1 diplomasiyle sinirladi; davasini
anti-Arabizm sOylevlerine ve agik¢a Bati hayranligina dayandirdi. ¢

Tunus tarihinde, Burgibaci devlet 1956 ve 1987 yillar1 arasinda,
Burgiba’nin sisirilmis rolii ile karakterize olur. Kendisi “Yiice Savasg¢1”
tinvanini aldi ve 1975’te “Omiir boyu baskan se¢ildi”.” Ancak 12 yil sonra
Omiir boyu bagkanlik miimkiin olmayan bir istek haline geldi, 84 yasinda
Burgiba kontrolii kaybetmeye basladi.

7 Kasim 1987°de igisleri bakanit Zeynel Abidin Bin Ali,
kargasadan faydalanarak bir “beyaz darbe” gergeklestirdi. “7 Nisan
Deklerasyonu”nda her tiirli Burgibact unsurdan koparak, “6miir boyu
baskanlik” olmayacagini ve yeni bir “demokrasi” doneminin basladigini
deklare etti.®

Ancak Bin Ali, bu alelacele hazirlanmis deklarasyona karsin, iilkeyi

4: Burgiba, 1957.
5: Girard, 2005.

6: Burgiba, 1961.
7: Burgiba, 2011.
8: Bin Ali, 2006.
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devlet tarafindan sivil toplumun tamamen yutuldugu dolambacgh bir
yola soktu. Bin Ali’nin partisi, Anayasal Demokratik Kongre’nin (ADK)
gecmisten bir kopus oldugu sdylendi, ancak yeni bir diktatorliiglin aract
oldu. Bin Ali tarafindan, ADK otokratik (Burgibaci) devlet yonetiminden
apacik bir oligarsiye (Bin Ali, karis1 ve ailesi) doniistiiriilmek tizere
kullanild1.

Bin Ali’nin 23 yillik diktatorliigi Sebbi’nin misralarini teyit
etmektedir. Bu durumu fark etmek i¢in diplomat, miizakereci, karizmatik
bir lider ya da bir politikaci olmak gerekmiyor. Tunus tarihinin bir bosluk
iizerine dayandirildig aciktir ve bu durum insanlarin ah ¢ekmek yerine
gercekten “yasam iradesi” gostererek diinyalarini degistireceklerinin
kanitidir. 17 Aralik 2010 olaylar1 halkin “yasam iradesi”nin hangi aracla
olursa olsun ancak asagidan isleyebileceginin ifadesidir.

Geng bir sebze saticis1 degisimin kivilcimi oldu. Kendini atese verdi
ve ikinci bir cumhuriyetin yolunu aydinlatti. Bu kadar derinlemesine
yerlesik olan totaliter bir sistem nasil boylesine hizli yikilabildi? Bunu
aciklamak icin bir kriz teorisine ihtiyag var.

S6zde Demokrasi

Bin Ali’nin Tunus’u s6zde demokrasiydi. Rejim, 23 yi1l boyunca
kutladig1 sanal bir temsiliyet politikasina dayaniyordu. Cok partililik
miti 1987’°den bu yana siirdiiriilen demokratiklesme sdylevinden ibaretti.
Politik durum rejim partisinin biitiin ¢erceveyi belirledigini ortaya
koymaktadir. 17 Ocak 2011°e kadar Sosyalist Enternasyonel’in bir iiyesi
olan ADK, partiye insanlarin katilmasini isteyerek ya da zorlayarak Bin
Ali’ye destek toplamaya ¢alistt.” Diger yandan Tunus Diistur’u (anayasa)
devlet ve iktidar partisini hi¢bir sekilde birbirinden ayirmaz.'® Devlet
gorevlileri ADK’nin iiyeleri olmaya zorlandi; terfi ve imtiyazlar parti
iiyeleri tarafindan belirlendi. Bin Ali’nin s6zde demokrasisi muhalefetin
Ozenle secilmesine dayaniyordu. Muhalefet iki temel giicten olusuyor:
yasal olanlar ve yasaklilar. Yasal olanlar asil olarak iki aksesuar parti
ve iki radikal partiden olusuyor. Sendikal Demokratik Birlik ve Halke1

9: ADK, Sosyalist Enternasyonal’den 17 Ocak 2011 tarihinde atildi.
10: ADK’nin resmi sitesi Bin Ali Suudi Arabistan’a kagtiktan kisa bir siire sonra gegici
hiikiimet tarafindan bloke edildi: www.letemps.com.tn/pop_article.php?ID_art=1868 5
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Birlik Partisi Bin Ali’yi desteklediler ve ADK’ye yakin giindemleri
benimsediler. Secimlere de katildilar ve baskanlik i¢in yaristilar. Ancak
istatistikler de gosteriyor ki se¢ime katilmalarinin asil nedeni rejime
mesruiyet kazandirmak ve bunun karsiliginda bir seyler almakti."! Ancak
yasal radikal partiler net bir anti-rejim giindemine sahiptiler -Ilimli bir
sol hareket olan Attajdit (Yenilenme Hareketi) ve laik ilerici Demokratik
Parti (IDP). Diger tarafta ise, yasadis1 partiler Islami Ronesans Hareketi
(Ennahda) —radikal bir islami giindeme sahip- ve Tunus Iscilerinin
Komiinist Partisi (PCOT). Rejim tarafindan fanatik ve fundementalist
olduklar iddiasiyla reddedildiler."

Bin Ali’nin s6zde “demokrasi”sinin diger bir karakteristigi sivil
toplum orgiitlerine ve insan haklaria saldirilartydi. Her ne kadar baski
altinda tutulan sivil orgiitlerin listesi uzun olsa da, rejimin hak ihlallerini
gostermek icin iki 6nemli hareketi ele almak yeterli olacaktir: Tunus’da
Ozgiirliikler i¢in Ulusal Konsey (CNLT)" ve Iskenceyi Onleme Dernegi
(I0D)™. CNLT, 1990’larda rejim tarafindan ADK’nin resmi olarak
kurumsallagtirilmast sonrast muhalefetin yasadig1 zayifligi asabilmek
umuduyla 1998’de kuruldu. Giiglii bir muhalefetin olmayis1 CNLT nin
otoritelerle kavga etme sorumlulugunu iistiine almasini gerektirdi. 2002
referandumu sonrasinda, 2004’te Bin Ali’nin tekrar se¢ime girebilmesini
saglamak tizere Diistur’da ¢ok biiylik degisiklikler yapilmasi nedeniyle,
konseyin faaliyetleri biiylik 6lciide artti. Referandum sonrast CNLT,
insan haklar1 orgiitleri ve sivil haklar hareketleriyle birlikte Tunus’da
Ozgiirliiklerin baski altina alinmasina karst harekete gecti ve rejimden
baskict hiikiimet politikalarindan vazge¢mesini istedi.'> CNLT siirekli
gosteriler orgiitlemesi nedeniyle Mayis 2007°de kapatildi ve o zamandan
bu yana yasakli durumda.'

IOD —Tunus Insan Haklar1 Birligi ile yakin bir isbirligi icinde -
Tunus hapishanelerinde ve gozetim merkezlerinde yasanan insan haklari

11: Segim istatistikleri i¢in, bkz: www.arabicnews.com/ansub/Daily/Day/.../20041 02606;
www.allafrica.com/stories/200910260111 .html

12: ADK’nin organi 14 Ocak 2011 tarihine kadar yer altindaydi: http://albadil.org

13: Front Line Defenders, 2007.

14: Comité pour le Respect des libertés et des Droits de I’hommes en Tunisie (CRLDHT)),
2008.

15: Front Line Defenders, 2007.

16: Front Line Defenders, 2007.
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ihlallerini arastirtyordu. Asil faaliyetleri “2003 Anti-terérizm Yasasi”ndan
kaynaklanan her tiirlii ihlalin izlenmesiydi. Anti terérizm yasasit kotiiliigi
ile iin saldi. Nisan 2002’de Djerba sinegogunun bombalanmasindan
hemen sonra “terdrizmle miicadele” etmek iddiasi ile ¢ikarildi.!” Ancak
hiikiimet yasaya daha genis bir tanim getirdi ve Anti-terérizm genis bir
sekilde “kamu diizenini bozucu” olarak degerlendirilebilecek her tiirlii
eylemi kapsiyordu.'® Muhalefetin ya da derneklerin hiikiimet politika-
larina kars1 neredeyse tiim protestolar1 ya da grev orgiitlenmeleri ve
gosterileri kamu diizenini bozmanin isaretleri olarak muamele goriiyordu.
Yasa yoruma acik hale geldi; insan haklar1 aktivistleri ve radikal
muhalefet giicleri genellikle vatan hainligi ve iilkesine karsi komplo
girisimi suglamalariyla tutuklandilar.' IOD yasanin genisletilmesine
kars1 durdu ve anti-terérizm yasasinin kotiiye kullanimini acik¢a kinadi.
Bunun sonucunda dernege karsi ¢ok sert dnlemler alindi. 10D iiyeleri
de iskenceden muaf degildi. Mahkumlarin iskenceye karsi savunulmasi
kategorik olarak reddedildi. 2003°de Nasraoui, Tunus’da “iskencenin
sistematik hale geldigini” ve “politik nedenlerle tutuklanan herkesin...
iskenceden gectigini” soyleyerek® anti-terérizm yasasini tartisan,
magdurlarin sayilar1 hakkinda istatistikler sunan, “sistematik iskence”
ve “tanikliklar1” yayinlayan 209 sayfalik bir dokiimani edit etti.>' 10D
sayesinde, Birlesmis Milletler Bin Ali yonetiminde “iskence, gizli
gozaltilar ve polis baskis1 gercegi” ile Tunus’daki resmi aciklamalar
arasindaki ugurumu rapor haline getirdi. Bu rapor ayni zamanda rejim
tarafindan “terdrizm taniminin kétiiye kullanimimni” onaylamiyordu.?

Devrime giden yol
Bu siireci takiben devrimin patlayisini hizlandiran ti¢ kritik temel faktor

oldugunu tartisacagim:
Issizlik: Tunus Devlet Istatistik Kurumu tarafindan 2009 sayiminda,

17: BBC News, 2002; bombalama videosu i¢in bkz:http://wn.com/la_tunisie la ghriba
de_djerba

18: CRLDHT, 2008, s.19-25

19: Black, 2008.

20: Lesme Anthony, 2007.

21: CRLDHT, 2008.

22:Vermeulen, 2011.
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en yiiksek Magrep’te olmak iizere, issizligin ylizde 13,3’e ulastigi
yayinladi.?® Bin Ali hiikiimeti yeni istihdam s6zii vermeye devam etti
ancak istatistikler ¢cok az is olanagi oldugunu ve boylesi islerin biiyiik
oranda biirokrasiyi kontrol edenlerin kizlarina ya da ogullarina gittigini
ortaya koyuyordu. En son yapilan Diinya Bankasi hesaplarina gore
10.433.000 olan niifusun 336,000 kadar1 diplomal1 igsiz ve ¢ok azi1 bir is
bulma umuduna sahip.*

Yolsuzluk: Tunusdaki yolsuzluk asil olarak ekstra-ekonomik faktorler
tarafindan belirleniyordu. Bu faktorler arasinda en 6nemlileri oligarsi ve
biirokrasidir. Oligarsik sistem politik hayatin ve zenginligin dagilimini
kontrol eden giiglii bir biirokrasi yaratti. Oyle ki, rejim 23 yil boyunca
iilkeyi somiirdii. Bin Ali ve Leyla Trabelsi tarafindan iktidarin suistimal
edilmesi sonucu yolsuzluk giiglendi ve genisledi. ilk olarak, biiyiik
fabrikalarin, sirketlerin ve ticari merkezlerin Sahil bolgesinde (Bin
Ali’nin memleketi) ve Tunus’un baskentinde bulundugunu farketmek zor
degil. Ikincisi, ya Bin Ali’nin bdlgesel cikarlar1 ya da Trabelsilerin —Leyla
Trabelsi’nin akrabalari- sinirsiz kisisel hirslart nedeniyle konglomeratlar
bu bolgede kuruldu.

Trabelsilerin zenginlik tekeli Bin Ali’ninkinden ¢ok daha karmagik,
onlarin iiretici gili¢ler tizerindeki somiiriisii de ¢ok daha asikar. Neredeyse
tiim sanayii sektorlerini, biitlin finansal siireci ve ¢ogu kamu kurumunu
kontrol ediyorlar. Trabelsilerin ekonomik kar hirs1 ya da iilkenin
zenginliklerinin suistimalini ¢ok asan bir hikayesi var. Nicolas Beau
ve Catherine Graciet kisa bir siire dnce Trabelsi ailesinin niifuzunu ve
yolsuzluklarini arastiran The Regent of Carthage (Kartaca’nin Vekili,
2009) kitabini1 yayinladi. Yazar’in “vekil” olarak atifta bulundugu Bin
Ali’nin tam anlamiyla iilke yonetimindeki yerini alan karisidir. Kitaptaki
“Kartaca” hem baskanlik sarayinin bulundugu Kartaca banliydsii hem
de 814 oncesinde Queen Dido (Elissa) tarafindan kurulan tarihsel
sehrin semboliidiir. Kitap ironik bir sekilde Leyla Trabelsi’yi Tunus’un
Ellisa’s1 olarak tasvir ediyor.”® Diger yandan, vekilin akrabalari ¢aresiz
Tunuslularin kan emicileri olarak tarif edilir. Ancak onlar oligarsinin

23: Devlet Istatistik Kurumu—Tunus, 2004.
24: Diinya Bankas1 Raporu, 2011.
25: Beau ve Graciet, 2009.
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vazgec¢ilmez bir unsuruydu ve Kartaca’nin kontroliinii elde etmek
icin her tiirlii yolu kullandilar. Son donemde, Le Monde Diplomatique
bu kontroliin dogasi hakkinda bir degerlendirme yayinladi.?® Onlarin
devlet ve toplum iizerindeki egemenligi parlamento ve yargi gibi giiclii
kurumlar1 manipiile etmeleriyle yakindan ilgiliydi.”’

Ozellikle 2001sonrasinda yarg: sindirildi. Para ve giice diiskiin
Trabelsiler fabrika sahiplerinin, girisimcilerin ve g¢ift¢ilerin miilklerini
ellerinden almak i¢in her tiirlii yolu kulland1 ve zorla aldiklar1 banka
kredileri hi¢ geri 6demediler. Devlet Giivenlik Polisleri’ni kullanarak
kendilerine kars1 agilacak davalar1 engellemek {izere yargiglari tehdit
ettiler ve saldirdilar. Yargiglarin sindirilmesi, 2005°te, yasal sistemin
izlenmesinden sorumlu, demokratik olarak secilmislerden olusan Tunus
Hakimler Birligi’nin dagitilmasiyla en iist noktaya ulagti.?®

Internet: Bin Ali’nin Tunus’unda medya, Iletisim Teknojileri
Bakanlig1 (ITB) tarafindan izleniyor, kontrol ediliyor ve sansiirleni-
yordu. Yerel TV kanallari, gazeteler, magazinler ve gazeteler ekonomik
ve politik durum hakkinda ya da iilkenin i¢ kistmlarindaki mutlak
yoksulluktan ¢ok az haber veriyordu.?? Ancak Tunuslular iTB tarafindan
bir sekilde dnemi kiiciimsenen alternatif medya kaynagi internette ¢areyi
buldular. Her ne kadar ITB 1996°da “ulusal giivenlik” icin tehdit goriilen
siteleri izleme ve bloke etmek i¢in Tunus Internet Ajansim (TIA) kurmus
olsa da, sosyal medya eylemler i¢in yeni bir alan yaratti. Bu medya 14
Ocak devriminde anahtar bir rol oynadi. Toplumsal hosnutsuzluk ve rejim
karsit1 6tke kendisini Twitter, YouTube, Dailymotion ve en onemlisi
Facebook’da ifade etti. Bu hizmetlerin kullanim1 gencler tizerinde ¢ok
onemli bir etkiye sahip. Ozellikle Facebook Bin Ali rejiminin Truva
atrydi (Trojan horse). Sosyal medya aktivistlerinin (blogcular, rapgilar,
serbest gazeteciler ve 0grenciler) Tunus halki iizerinde 6nemli bir etkisi
oldu. Zaten krizde olan yoneticiler siber muhaliflerin roliine kars1 6-10

26: Séréni, 2011.

27: Trabelsilerin yolsuzluklari iizerine daha fazla bilgi i¢in bkz. Monnier ve Deléan, 2008.
28: International Freedom of Expression Exchange (IFEX), 2010; yargiya yonelik
saldirilarmn tiim boyutlari i¢in bkz. www.icj.org/IMG/TUNISIA.pdf

29: Radikal muhalefetin sadece iki gazetesi yasaldi: 4A/mawkef (PDP),
www.tunisiemedias.com/ecrite/almawkef.html; ve Attariq Aljadid (Attajdid Hareketi),
www.attariq.org. Otoriteler ara sira farkli nedenlerle onlar1 da yasakladi.
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Ocak 2011 tarihleri arasinda bir dizi blogcu ve rap¢iy1 tutuklayarak tepki
verdi.*

Devrim

Tunus toplumundaki sefaletin, 6zgiirliiklerin kisitlaniyor olmasinin ve
sosyal medyanin genglik {izerinde etkisi gligliiydii. Devrim, Sidi Bouzid
bolgesinde bir zabitanin igportact Muhammed Bouazizi’yi tokatlamasi ve
el arabasina el koymasiyla basladi. Asagilanan ve caresiz kalan Bouazizi
17 Aralik 2011 tarihinde kendini yakti ve iki hafta sonra 61dii.*' Sidi
Bouzid’de belediyenin politikalarina ve valiye karsi gosteriler basladi.
Bouazizi’nin 6liimii tarihi belirledi ve Tunus’un gelecegi iizerinde ¢ok
6nemli bir etkisi oldu.

Sidi Bouzid gosterileri 2008’de Rdaeif bolgesinde gerceklesen rejim
karsit1 benzer olaylar1 hatirlatti.

Rdaeif’deki gosteriler polis tarafindan acimasizca bastirilmigti.*?
Bin Ali, yeni bir Rdaief senaryosundan kaginmak ve gerilimi azaltmak
icin Bouazizi’ye sempati gosterdi ve ailesine yardim so6zii verdi.
Ancak, onun bu adimi 6fkeyi dindirmeye yetmedi. Gdosteriler 24 Aralik
tarihinde iki sivilin 6ldiiriildiigic Manzel Bouzaien sehrine yayildi.*
Ayaklanmalar karsisinda Bin Ali, gostericileri “ajitatorler cetesi” olarak
tanimlayan konusmasini yapti. “Siddeti” bastirmak i¢in yemin etti ve
aileleri “ajitatorler tarafindan ogullarinin manipule edildigini” sdyleyerek
uyardi.**Ancak Bin Ali’nin konusmasi gosterilerin Thala ve Rgeub
sehirlerine yayilmasini engellemeyi basaramadi. Bu sehirlerdeki olaylar
bir doniim noktasi oldu. 8 Ocak’ta rejim, gostericilere karsi sistematik
bir temizlik operasyonu baglatti. Thala ve Kasserine’de silahsiz siviller
ve Bin Ali’nin 6zel giivenlik giicleri (4/ Amen Arriessi) arasinda yasanan
catismalarda 50’den fazla insan 61dii.* Silahli saldir1 sahneleri amatorler
tarafindan filme cekildi; El Cezire ve Fransa 24 televizyon kanallari

30: Langley, 2011.

31: Reuters, 2011.

32: Reveiltunisien, 2008.

33: El Cezire Ingilizce, 2010.

34: Pan-African News Wire, 2010.
35: Ibrahem, 2011.
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tarafindan yayinlandi.*® 12 Ocak’ta gosteriler Tunus’a ulasti; sonrasinda
Gliney, Sahil ve Nabeul’a yayildi. Bu asamada &lenlerin sayisi ¢ok artti.
Pusudan ates agan nisancilar Douz, Hammamet ve Nabeul sehirlerinde
sivilleri oldiirdiiler.’”

Tunus’daki protestolar dnce yoksul ve niifusun yogun oldugu Hai
Tadhamen bolgesine ulasti ve ¢ok sayida insan 6ldii.*® Bin Ali ti¢tlincii
ve son konusmasinda polis’e “gercek kursun kullanmaktan vazge¢me-
lerini” emretti ve Tunus halkindan 6ziir diledi*ancak diizeni yeniden
saglama cabasi olarak bu 6ziir cok gec geldi. Bir sonraki giin, 14 Ocak’ta,
Bourguiba caddesinde on binler yiiriidii ve iskencenin sembolii olan
icigleri bakanlig1 oniinde protestolar devam etti. Gostericiler polise kafa
tutarak bakanligin duvarina tirmandiginda -tarihsel bir an- rejimin diisiisii
cok yakindi.

Tunus Genel isci Sendikas1 (UGTT)

UGTT’nin Tunus Devrimi’nde merkezi bir rolii olmadi. Bouazizi’nin
kendisini kurban edisinin iilkenin her tarafinda halk isyanin1 tetikleyecegi
beklenmiyordu. Ancak Bouazizi olay1r benim agimdan bu duruma tam
bir agiklama sunmuyor. Tarihsel olarak UGTT Bourguiba yonetiminde
glicliiydii, ancak Bin Ali doneminde sistematik olarak gii¢siizlestirildi.
1978-1985 doneminde Tunus hiikiimetinin uyguladig1 “ekonomik libe-
ralizasyon” politikalarina karst 6nemli bir politik rol oynadi.* 26 Ocak
1978’de UGTT genel grev orgiitledi ve “Tunus’u yakmakla” tehdit
etti. Bourguiba uzlasmay1 reddetti ve polise gostericilere ates agmasini
emretti.*! Paradoksal bir sekilde Bourguiba bir yandan grevleri onayliyor
diger yandan saldirtyordu, Bin Ali ise tamamen bastirdi. 1987 darbesi
sonrast Bin Ali, UGTT’yi onemsizlestirdi ve asil olarak iicret artisi
gilivencesine dayanan yeni bir giindem dayatti. Sendikanin liderligi de
yolsuzluk ve demogojiden muaf degildi. 1989 sonrast UGTT yi iki

36: YouTube’da “Kasserine Thala” ya da “videos of Tunisians shot” hakkinda yapilacak bir
arama sonucu rejimin siddetinden magdur olanlar hakkinda sasilacak diizeyde cok amotor
¢ekime ulagilabilir.

37: Whitaker, 2011.

38: Kirkaptrick, 2011.

39: World Crunch, 2011.

40: Barrie, 2004.

41: Com4News, 2008.
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genel sekreter yonetti: Ismail Sahbani (1989-2000) ve Abdesslem Jerad
(halen gorevine devam ediyor). Sahbani rejime tam destek veriyordu,
ancak 2000 yilinda yolsuzluk ve sendikanin parasinin kotiiye kullanimi
suclarindan gorevden alindi. Jerad ise oOnciiliinden ¢ok daha kotii bir
sicile sahip. 2004 ve 2009 se¢imlerinde Bin Ali’nin adaylig1 i¢in biiylik
kampanyalar yiiriittii ancak bu arada saldir1 altindaki Rdaief’li isci
aktivistleri savunmadi. 2008 Aralik ayinda Rdaief’de otoriteler, liderleri
Adnan Hajji dahil, 140 gostericiyi tutukladi ancak UGTT rejimin bu
baskici uygulamalarini kinamadi.

Devrim giinlerinde ise UGTT, ancak Bin Ali’nin devrilmesinden alt1
glin dncesinde olaylarin hizin1 yakalamak umuduyla miidahil oldu. 8
Ocak’ta UGTT sozciisti, Abid Briki, sendika liderliginin gostericilere
kosulsuz destegini deklere etti ve sivillerin dldiirilmesini kinadi.
Briki’nin konugmasi her ne kadar Bin Ali’yi demoralize etmis olsa da,
gostericiler iizerinde cok az etkisi oldu. Ciinkii zaten o zamana kadar
gostericiler kendilerini ¢cok giiclii hissediyorlardi ve rejimi yikmak i¢in
cok azimliydiler.**Ancak liderlerin tutarsizliklarinin bir ¢ok bolgede
sendikalarin roliinii gélgelememesi gerekiyor. Gosteriler sirasinda
UGTT yonetim kurulu ile yerel sendikalar arasinda belirgin bir ugurum
olustu. Sidi, Bouzid, Bouzaien, Rgeub, Thala, Kasserine ve daha sonra
Sfax’da sendikalar gostericileri desteklemek {izere tek tarafli olarak
harekete gegctiler ancak kendi aralarinda sistematik bir organizasyondan
yoksundular. Liderlik kararsizliga diismiisken, bolgesel sendikalar goste-
ricilerle birlesti. Jerad, Bin Ali’yi iki baskanlik se¢imi doneminde de
kosulsuz desteklemisti; simdi ise saati ileriye alip belirsiz bir gelecege
dogru risk almakta agir1 tedbirliydi.

Briki’nin konusmasi énemsiz degildi; rejimin durumun kontroliinii
kaybettigini diislindiigii anda miidahale etti.

Asagidan gelen degisim

Sosyal devrim tarihsel bir ¢ilginliktir. Tunus devriminin bize &grettigi
budur. Neredeyse hi¢ kimse asagidan bir halk isyani bir tarafa Arap
diinyasinda politik bir devrim bile beklemiyordu. Asagidan devrimler
tarihte az goriiltirler. 1791 Haiti Devrimi —karekteristik olarak sosyal bir

42: Leaders, 2011.
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devrim olsa da- asil olarak papazlar kadar Fransiz devrimi geleneginin
de ideolojik belirlenimlerine tabiydi. 1871 Paris Komiinii bitmemis
bir projeydi ve Jon Tiirk Devrimi (1908) tabanin 6zlemlerinden daha
fazla politik aktivizm ve partizanlhikla alakalrydi.** iran Devrimi (1979)
Islami seriat yasalar1 adima yiiriitiildii ve iran toplumunun demokratik
Ozlemlerini gerceklestiremedi. Ekim devrimi proleter unsurlar tarafindan
isteniyordu ve siifsiz bir topluma yol agmadi.

Tunus Devriminin yukarida belirtilen devrimlerle ¢ok az ortak noktast
var; asil belirleyici karakteri net bir liderliginin olmamasidir. Kitleler
baskict bir rejime karst kendiliginden harekete gecti ve toplumun her
kesiminden insanlarin 6zlemlerini ifade ediyordu.

23 yillik Bin Ali yonetimi, kiigiik bir kesim disinda, Tunus toplumunu
her tirli politik kiiltiirden yoksun birakt: ve biitiin dikkati hayat
standartlar1, egitim ve saglik hizmetlerinin gelistirilmesine yoneltti. Oyle
ki rejim kendisine inandiricilik kazandirabilmek umuduyla ¢ok fazla
bu alanlara vurgu yapti ve bu alanlar1 mazeret gostererek 6zgiirliikleri
bastirdi. Ancak Tunus devrimini amagsiz, bu nedenle de belirsiz ve
geleceksiz olarak gérmek uygun mudur? Bu sorunun yaniti 6ncelikle
boylesi bir devrimin nigin patladigini belirlemekten geciyor. Tunus’da
halkin ortak diisiincesi bu devrimin “insanlik degerlerinin ve onurunun”
geri alinmasi ile ilgili oldugudur; ekmekle ¢cok az alakalidir. Devrim oldu
clinkii insanlar kendi 6zlerinden uzaklastirildilar ve kendilerini yabanci
hissettiler. Bu agidan bakildiginda Marksist bir bakis agisiyla ¢ok iyi
anlagilabilir — Marksist ideolojinin dayatmalarina teslim olmaksizin-.
Bunun anlami, “devletin varligindan”, insanligin yabancilasmadan
kurtulusudur.*

Bin Ali rejimi ekonomik kalkinma, okuryazarlik ve ulusal giivenlik
adina Tunus toplumunu kolelestirdi. Bu konuda disaridan gézlemcilerin
halk ve baskani arasindaki séziim ona “yapisal etkilesim” tarafindan
belirlenen “yapay biling” hakkinda politik tarih dersi almasina ihtiyag
yoktur. Politik tarih insanlar1 sosyal gerceklikten uzaklastirdi ve “biiyiik
adamin tarihi” politikas1 —Bin Ali- yirmi yildan fazla bir siiredir tilkeyi
belirledi. Marx’in bize hatirlattig1 gibi: “insanliktan uzak bir yasam
kargisinda bir insanlik protestosu” olarak “sosyal devrimi” algiladigi-

43: Bkz. Hanjoglu, 2001.
44: Marx, 2000, s. 135.
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mizda boylesi yapay bir biling alt iist olur.*

Tunus halki bireyin tarihsel roliinde bilinci yeniden canlandirarak
Sebbi’nin ifade ettigi “halkin iradesi hayat buldugunda” dizesini ve
Marx’m ifade ettigi “insanligin 6zii”nii birlestirdi. Degisim, plansiz ve
kendiliginden bir sekilde, tabandan geldi. Gosteriler 1limli ya da radikal,
ne dini bir ton, ne de Pan-Arap bir giindem tarafindan belirlendi.

“Biz onurlu ve 6zgiir bir hayat istiyoruz”: Bunlar Tunuslularin elde
etmek icin protesto ettigi ve oldiiriildiigii evrensel prensiplerdi. Is, esitlik,
diisiince 6zgiirliigii ve hiikiimeti se¢me hakki talep ettiler, ancak 6liimciil
kursunlarla karsilastilar.

Tunusdaki sosyal devrim 6zlemi onemli Ol¢iide ii¢ hafta boyunca
atilan sloganlarda sembollesmektedir. Bu sloganlar1 kronolojik olarak
ele alacagim. Bouazizi kendisini yaktiginda ilk slogan “Allahu Ekber”
(Allah Biiyiiktiir). Bu kagmilmaz alinyazist karsisinda beklenen bir halk
tepkisiydi. “Allah, Miisliimanlar tarafindan kafirlik olarak goriilen bu
eylem karsisinda Bouazizi’yi affetsin ve onu yasamina son vermeye
itenleri cezalandirsin” istegiydi. 4 Ocak’ta Bouazizi 6ldiigiinde “Allahu
Ekber” sloganlar1 - Islamcilikla ¢ok az iliskiliydi- Sidid Bouzid ve
iilkenin diger kesimlerinde 6fke atesini alevlendirdi. Sonrasinda daha
radikal sloganlar atilmaya baslandi: “Ruhumuz ve kanimiz sehitler i¢in
feda olsun.” Bu dava i¢in Olenler ile onlar i¢in yasamlarii feda etmeye
hazir olanlar arasindaki uyumu ifade ediyor. Halkin diigmanlartyla —asil
olarak rejim ya da somiirgeciler- yilizlesme iradesini sembolize ediyor.
8 Ocak’ta Ortabat1 eyaletlerine (Thala, Kasserine vs.) isyan yayilincaya
kadar o6grenciler tarafindan daha korkusuz sloganlar atilmaya baslandi.
Sloganlar arasinda “Kobz w mé w Ben Ali l¢” (Adil su ve ekmege evet,
Bin Ali’ye hayir, O 6ldii) ve “Horia w karama watania”

(Ozgiirliik, ulusal onur) ve de “Echogol istahkak ya isabet essorek”
(Is bir zorunluluk, siz ise hirsizlar getesisiniz). Bu sloganlar rejime
net bir mesaj gonderdi: “Diktatdrii istemiyoruz”, “Ozgiirliigiimiizii ve
paramizi geri istiyoruz ve Tunus halkin1 Bin Ali rejimine karsi koymaya
cagirtyoruz.” Kursunlar daha cesur sloganlar1 ve daha fazla eylemi
harekete gegirdi. Bin Ali 6grencileri susturmak ve dagitmak istedi
ancak pusuya yatan nisancilar krizi ortadan kaldirmay1 basaramadi.
Gosteriler Tunus’a ulastiginda sloganlar uzlasmaz oldu. Baskandan

45: Marx, 2000, s. 136.
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acikca gorevi birakmasini istediler: “Tounes hora hora w Ben Ali ala
bara” (6zgiir Tunus, Bin Ali birak, bizi 6zgiir birak); “Echaab yourid
iskat ennitham” (halk rejimi devirmek istiyor); “Ya chaabi thour thour
ala dictatour” (Isyan, halkim, isyan ve rejimi bastir, bastir). Gostericiler
14 Ocak’ta Bourguiba Caddesine girmeden onceki iki giin boyunca
bu sloganlar1 atiyordu. Bourguiba caddesindeki sloganlar kisa, 6z ve
glicliiydii: “Dégage” (Defol) ve “Oyun bitti”.

Kismen, Tunus Devrimi sloganlar sayesinde rejimi zor yoluyla
demoralize etti. Bin Ali’yi 13 Ocak’ta {i¢lincli ve son konugmasini
yapmaya ve giivenlik giiclerine atesi kes cagrist yapmaya zorladi.
Sloganlar sadece Tunus’a degil, Arap diinyasinin geri kalanina da,
degisim ic¢in sosyal bir mesaj tasiyordu. 25 Ocak’ta baslayan Misir
ayaklanmast Tunus’dakine benzer sloganlarla harekete gecti ve
sozciiklerin giiciiniin, kursunlarin giiciinii pekala yenebilecegini gdsterdi.
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Kibris, Tirkiye solu ve

akh karisik bir yi18in iyi insan!
Murat Kanath

Tﬁrkiye’deki solun, Kibris konusundaki her ¢abas1 ulusalcilik
temelinde olmadig:1 siirece dnemlidir, bu nedenle Marx-21’in bu
sayist bu yoniiyle degerlidir ama alinmasi gereken daha ¢ok yolumuz
var...

Tiirkiye’de Kibris’1 tartismak

Tiirkiye’de herhangi bir toplantida, Kibris konusu acildiginda ¢ogu kez,
bir¢ok kisinin kafasi fena halde karisiyor.

Tiirkiye’de konuyu tartismaya ¢alistiimizda, ¢ogu kisi politik olarak
nerde, nasil duracagini tam olarak bilemediginden i¢inde bolca ‘ama’
gecen climleler kuruyor ve ¢ogu kez her tartisma biraz yarim kaliyor...
Her olumlu gibi goziiken climle, arkasindan gelen ama ile baglanan
climleden otiirti havada kaliyor... “Amma bu isin i¢inde emperyalistlerin
¢ikar1 da oldugu gergek” gibi genel kabul goren ciimle ile kendini aklama
girisimi en ¢ok rastlanani... Daha az bilingli olanlarda ise “amma bizim
de orda ¢ikarlarimiz var” ciimlesine sol i¢inde de rastlamak miimkiin...
Daha az konuya hakim olanlarmn dile getirdigi “amma Yunanlilar soydas-
larimiz1 katlediyorlardi, sanli ordumuz gitti kurtardi” climlesi, solun



resmi tezlerinde ¢ok yer bulmasa da halk arasinda duyulasi bir durum,
bu nedenle sol tabanda da rastlanan bir “karsi durus”! Sol i¢inde en az
duydugumuz ama daha kibar versiyonlar1 ile Tiirk ordusunun oraya bir
zorunlulukla ¢iktigini1 yani bir “insani operasyon” oldugunu anlatan
solculara bugiine kadarki tartismalarimizda rastlamadik degil!

Konu yabanci ordular oldugunda, Tiirkiye solu hi¢ diisiinmeden tiim
isgallere karsi ¢ikarken, kendi ordusunun giristigi isgalle net hesaplasa-
mamasi aslinda iizerinde daha fazla konusulmasi gereken bir konudur.

Her savasta tecaviizler, toplu kiyimlar, toplu mezarlar yasanirken
Kibris’ta “sanlt” Tiirk ordusunun ak pak, insani operasyon yaptigina
inananlarin sayisi, Tirk solu da dahil, hayli yiiksektir. Cok az kisi
karsilikli tartismaya baslamadan bu gercegi kabullenir, belli bir siire
konustuktan sonra, Kiirdistan’daki ordunun yaptiklari ile baglanti
kuruldugunda aklina yatar ama bunun kalict olmadigini, bu durumu
Tirkiye insanin unutmaya meyilli oldugunu tecriibelerimizle maalesef
ogrendik. ..

1974, Tiirkiye isgali ve Tiirkiye solu

1974 yilinda 200 bin kisi yer degistirmeye mecbur birakildi. O giinkii
niifusun 630 bin oldugunu diisiindiiglintizde bu rakam niifusun {igte biri
anlamina geliyordu... Kibris’in kuzeyinde ve gilineyinde eger Kibrisl
Tiirkleri ve Kibrisli Rumlari etnik bir grup ya da dini bir grup sayarsaniz,
ya da her ne derseniz deyin; adanin her iki yaninda bu gruplardan biri
temizlendi, yapisal olarak homojen iki adet bolge yaratildi ve bunu
yaratan Tiirkiye Cumhuriyetidir... Hrant’in anlatti§1, anlatmaya calistig1
gibi etnik temizlik o bolgedeki herkesi 6ldiirmek, katletmek degildir.
Bu nedenle Tiirkiye Cumhuriyeti Kibris’da bir degil, iki adet etnik
temizlik yapt1!

74 oncesi niifus orani ve toprak oranlar1 asagi yukari 80:20 oldugu
diistintildiigiinde, Tiirkiye’nin Kibris lizerinde isgal ettigi toprak yilizde
37; yani 74 odncesi Kibrisli Tiirklerin elinde tuttugu toplam toprak
ylizdesinden yaklasik iki kat da fazla... Niifus oran1 ise herkesin malumu
oldugu iizere, Anadolu’dan tasinan niifusla gliniimiizde kuzeyde ve
glineyde yasayanlarin oran1 50.50’ye yaklasmakta... Zaten kuzeydeki
niifus ile glineydeki niifusu esitlemek gibi dertleri oldugu bilinen bir
gercek...
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55-58, 63-68 ve 74 yillar1 arasinda catismalarin arttigi donemlerde
2500 iizerinde Kibrisl kayiptir ve ¢ogunun akibeti halen daha bilinme-
mektedir, bunlarin 500’0 Kibrisli Turktlir ve onemli kismi1 74 Oncesi
Kibrisli Rumlarin ve Yunanlilarin Kibris’taki derin devlet uzantilari
tarafindan kaybedildi. 2000 civarindaki Kibrisli Rumlardan 6nemli
bolimi 74 yilinda kaybedildi ve yine ¢ok onemli bir kismi sivillerden
olusuyordu. Bu rakam icinde tek tek kayip olanlar oldugu gibi 6nemli
sayida, farkli bolgelerden topluca alinip, cogunun basinda bir Tiirk subay1
oldugu halde ¢ocuklarin, kadinlarin ve yaslilarin olusturdugu gruplar da
vard1 ve bunlar hala kayip...

BM kayitlarina da gectigi sekli ile gogu Tiirk subaylarinin sorumluluk
alan1 iginde, yiizlerce Kibrisli Rum kadina da tecaviiz edilmis, Tiirk
ordusu bu konularda da suskun...

Bazilar1 binlerce yillik, dnemli kiliseler, kutsal yerlerdeki ikonlar,
degerli seyler yagmalanmis... Yalniz Kibrisli Rumlara ait olanlar
degil, Ermenilere, Marunilere (Maronit) ait kiliseler, hem de binlerce
yillik tarihi olan kiliseler yagmalanmis ama sorumlular1 bilinmiyor?!
Simdilerde Kibris Ortodoks kilisesi bu isin pesine diisiince, bunun Tiirk
diismanligi oldugu yazilmakta. ..

58 oncesi de ama ozellikle 58 sonrasi tek tek yer isimleri, kOy isimleri
sistemli sekilde degistirilmeye baslandi. 74 sonrasi ise bu isler toplu
olarak yapildi. Tiim tapu kayitlarini sildik dediler ve Tiirkiye devletinin
tam denetimindeki Kibris’in kuzeyindeki yonetim 6zellikle Kibrish
Rumlara ait miilkleri 6zellikle Anadolu’dan getirilenlere verdi...

Kuzey, Tiirklerin idaresine gectigi andan itibaren, Kibris’in tek ve
en biiylik turizm kenti Magusa’nin yanindaki Marag’1, iilkenin en biiytik
liman1 olan Magusa yakinindaki devasa fabrikalar1 diger bolgelerdeki
sanayi tesislerini, bankalar1 narenciye bahcgelerini ve 160 bin Kibrish
Rum’un evinde neyi var, neyi yoksa yagmalandi...

Yetmedi, 74 sonrasi kiiltiirel asimilasyona hiz verildi. Gayri
Miislimlere ait ne kadar kutsal yer, mezarlik, onlar1 simgeleyen yap1 varsa
sistematik olarak yikildi, yikilmasiin kosullar1 olusturuldu. 2000 sonrasi
ise her bir kdye devasa camiler ve dev bayraklar dikildi.

74 oncesi Kibris’ta soyadi yoktu. Kibrislilar birbirlerini babalarinin
ismi ile bilirlerdi, soyad1 yerine herkes babasinin adimi kullanirdi, bir de
lakabini veya mesleginden gelen bir takiyi... 74 sonrasi soyadi kanunu
gecirildi, gegmisgle olan bag, bu vesile ile kopartildi. Artik eski bir
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arkadasiniz1 ararsaniz isiniz ¢ok zor, ¢iinkili eskiden yasadigi koyiin adi
da, soyadi da artik eskisi gibi degil...

Bu siirece en hizli Anadolu’dan gelenler adapte oldu. Degistirilen koy
isimlerini bir siire daha Kibrishlar kullanmaya devam etti, Anadolu’dan
getirilenler ise yeni “Tiirk¢e” isimleri hemen benimsedi. Benimseme-
yenlere yeni gelenler hemen nankorliik, hainlik basti, basmaya devam
ediyor...

Kibris’in kuzeyi Anadolulasiyor

Kibris’in kuzeyi giin be giin biraz daha Anadolulasiyor; ama kelimenin
tam anlami ile Anadolulasiyor. Tipki Anadolu’nun bir zamanlar mozaik
olmas1 gibi ama sonradan Ittihat ve Terakki tarafindan nasil Tiirklestiril-
diyse, tam Oyle bir politika ile Tirklestiriliyor ve siirecin tamamlanma-
sina az kald1.

Giil Inan¢’m “Biiyiikelgiler anlatiyor” kitabinda 74 sonras1 Kibris’a
gelen elciler oviinerek anlatiyor, en bagarili igleri TRT yayinlarini yaygin-
lastirmak ve yollar yapmak. Yapilan yollar ile Kibrislilar biraz daha
merkeze baglaniyor, merkeze baglandik¢a daha fazla Tiirk ve Miisliiman
oluyorlar, olmaya zorlaniyorlar. TRT seyrettikce de ‘resmi’(!) Tiirkceyi
Ogreniyorlar, Kibrish gibi konusmaktan uzaklastiriliyorlar. Kibrish gibi
konusmak alay edilecek, utanilacak bir eylem haline doniistiiriilityor.

74 sonrasi her seyimiz Tiirkiye’ye baglaniyor, egitim sistemi dahil...
Masum bir siire¢ gibi takdim edilen iiniversite hazirlig1 adi altinda tiim
Tirkiye egitim sistemi Kibris’in kuzeyine boca ediliyor, Tiirkiye’nin
dagini, tasini, resmi tarihini buradakilerden ¢ok daha iyi 6grenen ¢ocuklar
yetisiyor...

Askerlik kurumu, Kibris’taki olaganiistii hal ve savas halinin devam
ettigi gerekgesi ile direk Ankara’dan yonetilmektedir. Yani egitim sistemi
tornasindan biraz olsun kendinizi koruduysaniz da, askerlikte kesin
istenen kaliba sizi koyabiliyorlar...

Tiirk Liras1 kullanmanin getirisi olarak, Tiirkiye ekonomisi ile yapisik
ikizleri oynatiliyoruz. Merkez Bankasi basinda ise TC hiikiimetlerinin
atadig1 bir miidiir. Yani ekonomi de, tiim finans kurumlari da 74’den beri
tam olarak Tiirkiye’nin elinde... Son dénemdeki politikalarla Tiirkiye
menseli 6zel bankalar da kalan finansal ortami egemenligi altina almig
durumda. Bunu bozan birka¢ banka da son dayatilan paketin i¢cinde 6zel-
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lestirilecekler listesinde...

Tiim bunlarin iistiine Tiirkiye burada yillardir fetih politikasi izlerken,
adim adim Kibris’in kuzeyini doniistiiriirken Tiirkiye solunun Kibris’1
unutusu, yok saymasi, sesini duymamasi her Kibrislt solcu igin hiiziin ve
ofke olageldi.

Ama kotil olan, yukarida yazdiklarimizi Tiirkiye solu ¢ok iyi
biliyor(du). 12 Eyliil’iin her konuda oldugu gibi onda ciddi hafiza
kaybina neden oldugunu biliyorduk ama Kibris konusunda savruldugu
yer hafiza kaybinin 6tesinde ulusalci bir ¢izgi olunca 6fkemiz hep daha
da bilendi.

Tiirkiye solu ve gecmis

Tirkiye solunda bugiinlerde yeniden eski giinler karistirilir oldu, eski
fraksiyon pozisyonlar1 yeniden giincellenirken, bunca belge, dergi gazete
yazisi ortaliga serilirken, nasil olur da “isgale nihayet, Kibris’a hiirriyet”
diye carsaf carsaf 74 sonrasi yazilan yazilar, bildiriler, posterler hig
gilin yliziine ¢ikmaz, bilinmez! Tiirkiye solu aslinda 60’larda, 70’lerde
yazdiklarin1 bugiin yeniden basip, “arkasindayiz” dese, sorun yiizde 80
hallolacak, geriye giincele dair tartismalar kalacak ama biz doniip hep
sifir noktasindan anlatmaya c¢alistyoruz Kibris’1, Tiirkiye’deki dostlara,
solculara, aydinlara...

Yazinin en basinda yazdik, tekrar edelim, isgal gibi kelimeleri
kullanan orgiitler, gruplar dergiler var, ancak ¢ogu yerde kullandiklar
‘ama’ll climleler tiim anlatilanlar1 bir ¢irpida alip gétiirmekte. Ayrica bu
goriigler cogu zaman tabana inememekte, liderlik seviyesinde eklektik bir
goriis olarak kalmakta.

Tiirkiye Komiinist Partisi: “Tiirk hiikiimeti zorla Ada’ya go¢cmenler
yerlestiriyor”

Mesela tam da burada Tiirkiye Komiinist Partisi Merkez Komitesi’nin 10
Aralik 1976 tarihli AKEL Merkez Komitesine gonderdigi mesaji 12(150)
1976 tarihli Yenicag Dergisinden okumakta yarar var:

“Degerli Yoldaslar, Partinizin 50. Kurulus yildoniimiinii Partimiz

adina candan kutlariz ve selamlariz.
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Bu yildoniimiiniizii siz Kibris komiinistleri, Kibris halkt ¢ok zor
ve agir kosullarda kutluyorsunuz. Ada zorla, emperyalizmin,
NATO’ya egemen c¢evrelerin planlar1 ve Tiirkiye gerici
cevrelerinin orduyu Kibris’a slirmesi sonucunda ikiye
boliinmiistiir. Tki yiiz binden fazla Kibrisli yerinden yurdundan
olmustur. Isgal bolgesinde yapay bir “devlet” kurulmustur. Tiirk
hiikiimeti zorla Ada’ya gé¢menler yerlestiriyor.

Kibris Cumhuriyeti’nin bagimsizligi, toprak biitiinligi,
egemenlik haklari, biitiin askersel kuvvetlerin bu arada Tiirk
ordusunun Ada’dan cekilmesi, iki topluluk yararina olan
demokratik bir diizen kurulmasi i¢in yiriittiigiiniiz savasimi
Tiirkiye Komiinist Partisi destekledi, bundan bdyle de destekleye-
cektir.

Partimiz Tiirk ordusunun isgal bolgesinde kurulan yapay
“devlet”in varligina son verilmesi ve biitiin gd¢gmenlerin
yerlerinde donmesi i¢in yiiriittiigiiniiz hakli savagimi da destekle-
mektedir.

Savasiniza basarilar dileriz.”

Kibrisli solcularin beklentisi, TKP’nin 1976’daki bu tavrinin istiine
konarak bugiin soylenmesidir ama Tiirkiye solu Kibris’1...

Niifus konusu

Yukardaki ciimle yarim kaldi. Tiirkiye solu Kibris’1t tam olarak ne
yapmak istiyor ¢ok da belli degil ¢ilinkii... Son donemde bazi eski
tiifekler yiizimiize karsi bizi irk¢ilikla dahi sugladilar ve Anadolu’dan
taginan niifusu hazmetmemiz gerektigini anlattilar bize. ..

Anadolu’dan gelenlerin insani bir konu oldugu gercekken, yer
degistiren, mali, miilkii yagmalanan Kibrisli Rumlarin bu hakkini nereye
koyacagimizin cevabi ise bu eski tiifekler tarafindan verilememektedir.

Tiirkiye solu dedik ya Kibris olunca hep ¢eliskili pozisyonda olmay1
aligkanlik haline getirdi.

Golan Tepeleri ve Kibris

1967 yilinda Golan Tepeleri isgal edildi, tam 7 yil sonra da Kibris...
Golan tepelerine Israil Devleti tarafindan Yahudiler yerlestirildi,

240 Kabns, Tiirkiye solu ve ...



Kibris’a Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti tarafindan Anadolu’dan insanlar.
Tiirkiye solu, “Siyonist Israil Golan’dan ¢ekil” diyor, “bosalt Golan
Tepelerini” diye sloganlar atip, taleplerini ardi ardina siraliyor. 67
yilindan beri orayr yurt edinmis, orda dogmus, biiylimiis Yahudiler nere
gidecek diye dert edinen Tiirkiye solundan birini hi¢ okumadik ama 74
sonrast yani Golan Tepeleri isgalinden 7 yil sonra buraya gelenlerin,
burada doganlarin derdi iizerine Tiirkiye solunda onlarca yazi yazildi,
talepleri icin Kibris solu 1rk¢1, milliyetci ilan edildi.

Tiirkiye solu, Filistin halki ile yillardir dayanisma halinde, Israil’e 67
yilindaki sinirlarina don diyor, yerlesimleri bosalt diyor ama sira kendi
devletinin yaptigina geldiginde Israil’den talep ettigini kendi devletinden
talep edemiyor.

Tiirkiye solu yillardir diinyanin neresinde bir silah patlasa, bir iggal
olsa ilk sokaga inen, yabanci ordular evine diye kampanyalar yapan
bir tavirda oldu ama son 4-5 yil dncesine kadar kendi ordusunu evine
cagirmay1 ise hep unuttu. Son 4-5 yildir talepler sokakta, bu 6nemli
bir gelisme. Ge¢ kalmig bir tavir deyip takdir edebilirdik ama maalesef
yapamiyoruz ¢ilinkii sokaga ¢ikan kitlelere bakinca Irak, Afganistan
icin sokaga cikan kadar kitle ni¢in Kibris isgali s6z konusu olunca
cikamiyor diye insan diistinmeden edemiyor. Bu nedenle dostlarimizin bu
girisimlerini yalnizca énemli bir gelisme olarak gorebiliyoruz...

Soldaki bu kafa karisiklig1, Tiirkiye’nin baska bir toprag: isgal
etmesi ve gecen zaman i¢inde kendine uydu etmesinin mesrulasmasinin
oniinii de acti. Tiirkiye’deki solcular, aydinlar Fransiz Komiinistlerinin,
aydinlarinin Cezayir i¢in yaptiginin bir kismini yapilabilseydi, Tiirkiye
Devleti Kibris’ta bu kadar rahat olabilir miydi? Bundan sonra Kibris’ta
bir ¢6zlim olsa da Tirkiye solundaki bu kafa karisiklig1 stirdiigii siirece
Kibris’in kuzeyi hep Tiirkiye’nin bir alt yonetimi olacak, vasilik devam
edecek... Kibrisl solcular yalnizliga mahkiim oldugu i¢in, Yunanl
ve Tirk yoldaslarindan yeteri kadar destek bulamadig1 icin, 6zgiirliik
miicadelesine hep yenik baglamak zorunda kalacak...

Niifus aktarimi ve Atsiz’in onerileri
Bu elestirilerimize karsi ¢ikacak, “kafa karisikligi yok™ diye sitem

edeceklere bir kez daha niifus konusuna donerek cevap verelim. Siz
biliyor musunuz ki Tiirkiye solunun bir¢ogunun Kibris’taki niifus
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politikasi konusundaki pozisyonun pratik sonuglari ile Atsiz’in gortisleri
paraleldir. Cok agir su¢clama oldugunu diisiinenler olacagina eminim
ama Otiiken Yayinlarinda 1975 yilinda ¢ikan Atsiz’in “Tiirk Tarihinde
Meseleler” kitabinin daha énce Ocak 1971°de Otiiken Dergisinin 85.
sayisinda da yayilanan “Tirkiye ve Kibris” boliimiindeki kitabin 187
sayfadaki su paragraf 6nemli;

Kibris asirlarca Tiirk tilkesi olarak kalmis, bize mal olmus adadir.
Hatay nasil geri alindiysa Kibris da alinacaktir. Bugiinkii durumda
Tiirk niifusunun az olmasi tarihi hakkimizi asla elimizden alamaz.
Israil Devleti kuruldugu zaman Israil topraklarindaki yiizde
ka¢ tutuyordu? Bir millet milli inanc1 kuvvetli olduktan sonra
haklarin1 geri almasini bilir ve o topraklar1 yine yiizde yiiz kendi
milleti ile doldurur.”

Tiirkiye Devleti tipk1 Atsiz’in tavsiyesi gibi simdilik iggal ettigi yiizde
37 kismu ‘ylizde yiiz kendi milleti ile doldurma’ derdindedir, bu politikaya
kars1 ¢ikan bizler ise Tiirkiye solu tarafindan bile zaman zaman 1rk¢ilikla
suclamakta; varin siz diisiiniin durumu. ..

Son soz

Her defasinda bir¢ok yerde soyledigimiz gibi Tiirkiye’nin ¢ok onemli
iic tabusu var, Ermeni, Kiirt ve Kibris... Bunlarla ylizlesmeden bir¢ok
konudaki sorunlarini da ¢ozmesi ¢ok zordur. Bu {li¢ konudaki Tiirkiye
solunun davranisi, aldig1 tavir o her ne kadar reddetse de, hayatin gergegi
olarak onu milliyet¢i, ulusalc1 bir hatta itmekte. Bu nedenle yiizlesmek,
hem de resmi tarihgilerin dayaniksiz, belgesiz, uydurma hurafelerine
dayanmadan ytlizlesmek, Tiirkiye solunun en 6nemli ¢ikis yoludur...

Yiizlesmek ve enternasyonalist bir yaklasim hatti {izerinde, solun
kendi evrensel degerleri i¢inde Kibris’in kuzeyindeki niifus sorununa bile
kolaylikla ¢6ziim bulabiliriz, yeter ki Golan’da baska, Kibris’ta bagka s6z
sOyleyen ulusalc bir ¢izgiyi terk edip sola diimen kiralim...

Bunun nasil olacagi konusu ise tam da bu yazinin yazilma derdidir.
Son on yildir, Tiirkiye’de cesitli kesimler, Kiirtler, Ermeniler, diger
azimliklar konusunda, Tiirkiye’nin ne kadar dikenli konusu varsa iistiine
cesaretle gitmeye calisiyorlar. Her girisim, eksikleri ve hatalar1 da elbette
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icinde barindiracak ama konustuk¢a bagkasini da dinlemeyi 6greniyor
Tiirkiye solu ve eksigini, gedigini kapatarak ilerliyor.

Kibris konusunda da belli girisimler, cabalar var. Her ¢aba, her girisim
degerlidir, korunmasi ve desteklenmesi gerekir. Eksigini ve zafiyetlerini
bilerek desteklemeyi de bilmek 6nemlidir.

Bu yonii ile Kibris gibi ¢ok karmagsik ve kafalarin bu kadar karisik
oldugu kosullarda “Marx-21” dergisinin bu ¢abasi1 da, diger baska ¢abalar
gibi 6nemli...

TC devletinin yarattigi, bir¢ok alanda da oldugu gibi Kibris
konusundaki zora dayali resmi ideoloji duvarinda bir gedik de bu
yazilarla agilirsa, Tirkiye halklarinin 6zgiirliitk, demokrasi ve barig
miicadelesinde de dnemli ilerleme saglanacagina eminiz...

Umarim bu cabalar biiylir ve Tiirkiye daha 6zgiir ve demokratik ve
hem kendi i¢inde hem de diinya ile gercek anlami ile barisik bir hale
gelir. ..
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Giiney Kibris’ta simif miicadelesi ve kriz'
Marcos Economou

Ne istiyoruz?

on kamuoyu yoklamalar1 gosteriyor ki, on yillardir ilk defa siradan

Kibrisli Rumlar “Kibris Sorunu”nu bir numarali sorunlari olarak
gormiiyor. Ekonomik kriz insanlara biiyiik zararlar verdi ve su anda bir
numarali sorun. Bu kismen, Kibris Tiirk (KT) kesimi lideri Eroglu ile
Kibris Rum (KR) kesimi lideri Dimitris Christophias arasindaki (siradan
insanlara bitmek bilmez gibi goriinen) goérlismelerden ortada gozle
goriiliir olas1 bir sonu¢ ¢ikmamasi nedeniyledir.

Giiney neden Annan Plan’nini reddetti?

Siradan insanlar i¢in gozle goriiliir olas1 bir uzlasi son kez Nisan 2004 ’te,
adadaki iki topluma onerilen ( BM eski Genel Sekreteri Kofi Annan’in
ismini verdigi) Annan Plan1 lehinde veya aleyhinde bir referandumda oy
kullanmaya ¢agrildigi zamandi.

Neredeyse oy kullanan tiim Kibrisli Rumlarin dortte biri, geri kalan
cogunluk aleyhte iken, plan lehinde oy kulland1. Onerilen planin hem sol
hem de liberal sagdan cesitli farkl1 nedenlerle destekgileri vardi. Ornegin,

1: Bu makale Giiney Kibris’ta 19 May1s’ta yapilan genel se¢imler 6ncesinde yazildi.



solda olup plan lehinde oy kullananlar, sorunu nihayet ¢6zme ve Kibrish
Tirk kardesleriyle baris icinde bir arada yasamaya baslama arzulari
nedeniyle Oyle yaptilar. Sagda olup da aymi sekilde oy verenler, temel
kaygilart Kuzey Kibris Tiirk kesiminin demografik yapisini degistirme
dogrultusunda Tirkiye’nin kuzeyde siirekli olarak Tiirkiyeli yerlesim-
cileri cesaretlendirmesi sonucu Kibris Rum sermayedarlar1 i¢in gelecek
herhangi benzer bir planin daha kétii olacagindan korktuklari i¢in dyle
yaptilar.

Sol yelpazenin diger ucunda olup plan aleyhinde oy kullananlar,
planin emperyalist bir plan oldugu iddiasiyla 6yle yaptilar; sanki
plana karsi ¢ikmak (Fransa’nin istedigi gibi) emperyalizmin lehine
olmayacakti. Tabi ki sagin ve asir1 sagin i¢inde olup plana karsi oy
kullananlar tamamen milliyet¢i prensipler temelinde 6yle yaptilar.
Aralarindan s6zde merkez sag Baskan Tasos Papadopoulos, sonradan KP
ve kilisenin (adadaki en biiyiik kapitalist kurum ve arazi sahibi) destegi
ile iktidara geldi.

Miiteakip bir arastirma gdsterdi ki plan lehine oy kullanan yiizde 25’in
cogunluk kesimi soldan (¢ogunlugu KP destekgisi) ve liberal sagin kiigiik
bir azinhigindan (Evet cagrisi yapan tek partinin liberal, biiyiik sermaye-
darlarin partisi DYSI oldugu gercegine ragmen DYSI, toplam segmen
icindeki yilizde 33’liik payini Annan plani lehine oy kullanmalar1 igin
harekete geciremedi) olusuyordu.

O giinden bugiine ne yasandi?

Komiinist Parti liderinin Subat 2008’de Devlet Baskani olarak secilmesi,
ozellikle sol igerisinde, yeni ve daha iyi bir plana nihayet ulasilacagi
yoniinde yeni bir umut verdi. Sorunun tarihinde ilk defa, ikiye boliinmiis
Ada parlamentosunun her iki yakasinda sol liderler iktidardaydi. Umutlar
kisa stirede kirildi ¢iinkii anlasildi ki iki lider de, Talat ve Christphias,
tipki sag rakiplerinin kendilerinden once siirdiirdiiklerine benzer bir
sekilde bir pazarlik diyalogundaydilar. Daha sonra Eroglu (katiksiz
milliyet¢i) Nisan 2010°da Kuzey’de secildiginde, herkes icin acikca
ortaya ¢ikt1 ki iki lider sadece ¢6ziim bulma konusunda gelisme kayde-
dememekten digerinin su¢lu oldugunu gostermek icin bu diyalogun
igindeler. Fakat Kibris Rum kesiminden siradan insanlarin gériisme
siirecine ilgisi bir siiredir (hatta Eroglu Kuzeyde se¢ilmeden 6nce de)
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azaliyor. Politik yelpazenin iki asir1 ucu tabandan insaaya daha fazla
vurgu yapmaya basladi: solda yakinlasma, asir1 sagda milliyetcilik (ve
irkeilik). Sol (Kibris Rum ve Tiirk Ogretmenler Platformu, Anarsistler,
bazi sendikalar vb) goreceli olarak az sayida olsa da mitingler,
konserler, film gdsterimleri organize etti. Medyanin dikkatini ¢ektiler
fakat tabandan yakinlagma hareketi heniiz bebeklik caginda. Kilisenin
destekledigi asir1 sag, milliyet¢i ve irkg¢ilarin kin ve diismanligini
harekete gecirmek i¢in birkag girisimde bulundu. Aralik 2009°da, gé¢gmen
ve Kibrish Tiirklere karsi bagkentte sehir merkezinden gecen bir yiiriytis
girisiminde bulundular. Onlar1 gegis giizergahlarinda durdurmay1 basaran
anti-fagistlerin daha biiyiik bir seferberligiyle engellendiler.

Giineyde simif miicadelesi ve kriz

O giinden bu yana kiiresel ekonomik krizin gittikce kotiilesen etkileri
halka =zarar vermeye bagladi. Bu irk¢1 ve milliyet¢i propaganda
agisindan zemini verimli hale getirdi. Bugiin ana-akim politikacilar,
hiikiimetin gocili durdurmak i¢in yeterli 6nlem almadigini, sézde gégmen
politikasinin yetersiz olmasinin Kibrisli Rum is¢iler arasinda ytiksek
issizlik seviyesine yol actigini iddia ediyorlar. Bu iddianin pek ¢ok
segmende yanki bulacagi goriiliiyor ve bu politik iklimden esas olarak
yararlanacak olanlar gelecekteki se¢imlerde aday olacak olan fasistler.
Her ne kadar biraz zemin kazanmis olsalar da ana akim politikacilar
tarafindan yakin ge¢misteki irk¢1 kin ve diismanlik propagandalari
nedeniyle elestiriliyorlar. Bu konuyla ilgili parlamento dis1 orgiitler,
STO’ler ve sivil toplum aktivistleri tarafindan da birka¢ girisimde
bulunuldu, fakat simdilik seslerinin giiclendirilmeye ihtiyaci var.

Kemer sikma ve tasarruf tedbirlerine karst herhangi ciddi bir direnisin
olmamasi, esas olarak “komiinist” bir hitkiimetin iktidarda olmasindan
kaynaklanmakta ve ana sendika konfederasyonu PEO’nun kontroliinii
elinde tutuyor olmasi nedeniyledir. Birka¢ ay once hiikiimet kurumlar
vergisi oranini yiizde 1 artisla ylizde 11°e (EU tarafindan onerilen
%]17’den epey diislik) cikarmaya ¢alistt ama parlamentodan gecirmek
konusunda basarisizliga ugradi. Bu durum, sag partilere karsi hicbir ig¢i
sinifi eylemliligine yol agmadi.
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(Coziim yolu ne?

Kibnislt Tiirk sendikalarin liderlik ettigi ve Tiirkiye tarafindan dayatilan
tasarruf tedbirlerine kars1 gecen Mart (2011) ayinda yapilan gosteriler,
boliinmenin her iki yakasindaki siradan insanlarin, hem milliyetgilik
hem de ekonomik krizin adadaki tiim siradan insanlar {izerindeki yikict
etkilerinin nasil ortadan kaldirilabilecegi konusunda yol gostericiydi. Bir
Kibnislt Tiirk liderin Kibris Rum kesiminde ulusal bir kanalda belirttigi
gibi “Eylemliligimizin salt ekonomik bir dogas1 yok. Tiirkiye’ye bir
mesaj gondermek istedik; Kibris, Kibrisli insanlara aittir ve Kibris
Tiirkiye nin bir eyaleti degildir.” Bu kesinlikle Giiney’de de yapilmasi
zorunlu olan bir sey; kendi krizlerinin faturasini bize 6detmek isteyen
patronlara kars1 miicadele veren bir yaygin eylemlilik. Bu, yoksulluga
karsi, milliyetcilige karst ve i¢inde siradan insanlarin birbirlerine degil
patronlarina karsi miicadele verdikleri birlesik bir Kibris i¢in en iyi yol/
care.

Marx21 247



Kanayan bir yara: Kibris'
Atilla Aytemur

1bris Sorunu hakkinda dile getirilenler, bu alanda bugiine kadar verilmis
baris ve ¢6ziim miicadelelerinin birikimlerini ifade etmektedir.

Temel Goriisiimiiz: iki Toplumlu Federasyon

Kibris’ta iki kesimli ve iki toplumlu bir federasyonu savunuyoruz. Cok dilli,
cok kiiltiirll, ¢ok inangl, ¢ok kimlikli, demokratik ve birlesmis bir Kibris’a
giden yolun boyle bir federasyondan gectigini diigiiniiyoruz.

Coziime Engel: Militarist ve Milliyetci Odaklar

Boyle bir federasyonun ger¢eklesmesinin oniinde ciddi engellerin bulundu-
gunu da yasanan gelismeler gostermektedir. Kuzey’i ve Giiney’iyle Kibris’ta,
Yunanistan ve Tirkiye’deki militarist, milliyet¢i ve soven odaklar yillardir
ortaya koyduklari siyasal tavir ve eylemleriyle ¢oziime engel oldular.

Kibnis’ta Coziime, Tiirkiye’de Demokrasiye Engel Olanlar

Ger¢i konumuz o degil ama, Kibris’ta yuvalanan derin devlet baglan-

1: 29 Ocak’ta EDP’nin Istanbul’da gergeklestirdigi KIBRIS KONFERANSI’nda yapilan
konusmadan alinmugtir.



tilt odaklarin, Tiirkiye’nin demokratiklesme cabalarina yillar boyu nasil
engel olmaya calistiklarini biliyoruz. Hatta son yillarda yapilan se¢im-
lerin en dnemli aktdr ve propagandistleri Kuzey Kibris’tan gelip o toplanti
senin, bu toplant1 benim diye dolasiyorlardi. Son dénemlerde bu durumun
epey kirillmaya ugramis olmasindan elbette ki memnunuz. Ama Kibris’ta
¢Oziimii, Tirkiye’de demokrasiyi engelleme misyonunun sona ermis oldu-
gunu gosterir fazla bir veri de heniiz gériinmiiyor.

Coziimiin Kose Taslar:

Bu nedenle adadan askerlerin ¢ekilmesi, yabanci iislerin bosaltilmasi,
Kibris’in mevcut boliinmiisliiglinii kalict hale getirecek girisimlerin dnlen-
mesi, muhtelif bahaneler ileri siiriilerek Kuzey’in Tiirkiye’ye ilhak edilme-
sine izin verilmemesi, Kibris Sorunu’na yaklagimimizin koése taslarini olus-
turuyor.

Toplumsal Kaynasma ve Kucaklasma Ihtiyaci

Araya smirlarin girdigi Giliney ve Kuzey’in birbirine kavusmasi, yaralarin
sarilmasi, toplumsal kaynagsmanin ve kucaklasmanin ger¢eklesmesini,
Kibris’1n kalict birlikteligi i¢in kagiilmaz ve zorunlu goriiyoruz.

Anavatan-Yavruvatan Vesayetciligi

Anavatan-yavruvatan milliyet¢i ve soven politikalari, vesayetci zihniyeti
sorunu ¢ozmek bir yana, Kuzey’in, Kibrishi Tiirkler’in uluslararasi yalniz-
lasma ve izolasyonuna yol agmistir. Bu durumun devam etmesine daha fazla
seyirci kalimamaz. Bu durumun siiratle degismesi gerektigi fikrindeyiz.

Annan Planr’nin Reddi Kirilma Noktasi

24 Nisan 2004’te referanduma sunulan Annan Plani, Kibris Sorunu’nun
¢0ziim yoluna girmesi bakimindan, o doneme kadar ortaya konulanlar
arasinda kilidi agacak anahtar konumuna sahip ciddi bir plandi. Giiney’in
reddetmesi dnemli bir kirilmaya neden oldu. Bu durum statiikodan yana
giiclerin arzuladigi bir tablonun dogmasina neden oldu.
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iki Tarafi da Kollayan Oneriler Gerekli

Belli ki Kibrislilar’in istek ve iradelerini yeterince yansitmayan, kusku ve
endise alanlar1 bertaraf edilmemis, uygulanabilirlik ve siirdiiriilebilirlik nite-
likleri agik olmayan, adalet ve esitlik duygusu yaratmayan, statiikoyu degis-
tirme kapasitesi tasimayan Oneriler, iki kesim tarafindan bazen ayni, bazen
degisik nedenlerle reddedilecek.

Ortak Ulkeye Giden Yol

Bu sebeple Kibrislilik ortak kimligini besleyen, ortak iilke ve ortak toplum
anlayisiin giiclenmesini hedefleyen, adanin silahlardan arinmasini amac-
layan, barisi kalict kilan, iki halkin kendi kaderini ve gelecegini belirleme
hakkini giivenceye kavusturan her dneri ve adim ise arkasinda genis bir
toplumsal destegi bulacaktir.

Coziimiin Degil, Sorunun Parcasi Olanlar

Temel ihtiya¢ bu iken, Kibris’in iki halki uzun yillardir boyle bir ortak yiirii-
ylsii gerceklestirme imkanindan yoksun kalmistir. Coziimde rol oynama
iddiasiyla siirece miidahale edenler, ¢oziimiin degil sorunun parcasi haline
gelmislerdir. Agik sOylemek gerekirse Tiirkiye, Yunanistan ve AB’nin konu
etrafinda sergiledigi manzaray1 boyle tarif etmek, haksizlik olmayacaktir.

iki Halkin Ortak Inisiyatifi Her Seyi Degistirir

Tabii kimi zaman roller degisse bile, Kibris Sorunu’nun 50 yili asan tari-
hinde tablo genel olarak bdyledir. Bu durum ancak bagsta Kibris’in iki halk:
olmak {izere, biitiin bu iilke ve bolgelerdeki soruna duyarl, barig ve yeniden
birlesmeden yana toplumsal gli¢lerin ortak inisiyatifi ve yiikselen sesleriyle
degisebilir.

Tiirkiye Coziimiin Degil Sorunun Parc¢asi

Tiirkiye’nin AB ile iligkisinin tarihi asagi yukari Kibris Sorunu’nun tarihi
kadar ve geldigimiz noktada ikisi de tikanma yasiyor ve ikisi de birbirini

olumsuz etkiliyor. Oyle ki, Kibris sorunu bir ¢dziime baglanmadan Giiney
iyeligi ile beklenenin ¢ok 6tesinde bir konum elde etti, Tiirkiye’nin AB
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tyeliginde anahtar durumuna geldi. Bilebildigim kadariyla basliklarin %
25’e yakii Giliney’den veto yemis durumda. O sekiz bagliktan heniiz agilan
var mi, dogrusu bilmiyorum. Ama goriinen durum, Tiirkiye-AB iliskilerinde
Otenazi yapma cesaretini herkes birbirine ikram ediyor.

Bu baglamda bakildiginda, Tiirkiye sadece garantorliigiiyle degil, binlerce
askeri Kuzey’de halen bulunduruyor olmasiyla degil, Kibris’a yavruvatan
vesayetgiligiyle yaklagsmasiyla degil, bir de AB’ye tam {iiyelik yolunun epey
tikanmis olmasiyla da Kibris’ta ¢oziimiin degil sorunun bir parcasi haline
gelmistir.

AB’nin de Tiirkiye’den Farki Yok

AB’nin Kibris Sorunu’na etkin bir aktdr olarak dalmasinin isleri kolaylastirip
kolaylastirmadig1 epey tartisma goétiiriir bir konu. Giiney’in AB’ye kabulii
hem Kibris Sorunu’nu ¢6zmeyi gliglestirdi, hem de Tiirkiye’nin konumunu
iyice karmasiklagtirdi.

Dogrudan Ticaret Tiiziigii Fiyaskosu

Ornegin, Dogrudan Ticaret Tiiziigii’niin aldig1 son duruma bakalim. Stras-
bourg’da alinan bu kararla Kuzey Kibris’in izolasyondan kurtulmasi,
ekonomik canliliga kavusmasi, kendine yeter hale gelmesi, vb. hedefleni-
yordu. Sonug, yapilan oylama ile karar kadiik oldu. Gerekge, egemenlik
hakkinin ¢ignenmesi.

Ac¢ Limanlari, Acayim Bashklar1 Komedisi

AB sekiz baslig1 goriismeye agmiyor. Tiirkiye de Ankara Anlagmasi’nin ek
protokoliinii uygulamayip deniz ve hava limanlarin1 Giliney Kibris’a agmuiyor.
Bu arada Kuzey Kibris’in makus talihi degigmeden aynen devam ediyor. Siz
tecriti kaldirin, biz de limanlar1 agalim hamleleri de ¢6ziim olmuyor.
iskender’in Kilic1 Bu Diigiimii C6zmez mi ?

Giiney’in gemi ve ugaklarina Tiirkiye’nin bazi deniz ve hava limanlarini

a¢masi diinyanin sonu degildir. Kordiigiim olmus baz1 siyasal sorunlarin
Iskender Kilic’yla ¢oziilmesinin siyasette ve uluslararasi iliskilerde de yeri
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vardir. Komsularla sifir sorun, hakem iilke, vb. yaklasimlarla bir stiredir
iddiali bir dis politika izleyen hiikiimetten bunu beklemek sadece Kibrisli-
lar’1n degil, bizlerin de hakkidir. Hiikiimet neyi bekliyor? “Dis politikada bir
sey verirseniz, karsiliginda bir sey de almaniz gerekir” ilkesine bakiyorsa,
ylizbinlerce Kibrisli’nin gonliinde taht kurmak yetmez mi? Hi¢ olmazsa bir
iyl niyet gostergesi olarak bir miktar askeri de mi ¢ekemez?

Boyle olursa savag yeniden mi baslar? Diinyanin, AB’nin, Giiney’in tavrini
degistirmeye zorlamanin en etkili yollar1 bunlar degil mi? Davos’ta goste-
rilen cesaretin maliyetini bilmiyoruz ama, asker ¢ekmekte gosterilecek
cesaretin tarihsel bir anlami1 olacaktir. Yaklasan se¢imlerde muhafazakar ve
milliyet¢i segmenleri kaybetmemek ugruna, iilkeye ve Kibrislilara bir elli y1l
daha kaybettirmek bir secenek olamaz.

Merkel Coziime Hizmet Etmiyor

Gegtigimiz giinlerde AB’nin en gii¢lii iyesi Almanya’nin Sansdlyesi
Merkel’in hizlandirilmis Giiney ziyaretinde sOyledigi sozlerin de Kibris
sorununun ¢oziimiine bir katkisi olmamistir. Coziim siirecinde yasanan
tikanmalarin miisebbibi olarak yalnizca Kuzey’i ve Tiirkiye’yi ileri siirmek
hakkaniyetli bir yaklasim olmamistir. Iki tarafli olarak, baris siirecini basa-
riyla noktalama iradesinin heniiz tecelli etmedigi anlasiliyor. Aksi degerlen-
dirmeler kimsenin isini kolaylastirmiyor.

Dogalgaz ve Petrol Yataklarimin Cazibesi

Tabii olay bununla siirli gériinmiiyor. Cilinkii benzeri ziyaretler Sarkozy
ve Medvedev tarafindan da yapildi. Basina yansidigi gibi son yillarda Dogu
Akdeniz havzasinda, Israil-Liibnan ve Gazze Seridi ile Kibris arasinda Levit-
hian Bolgesi’nde biiyiik dogal gaz ve petrol yataklar1 kesfedildigi sdyleniyor.
Almanya’nin 30 yil sonra Kibris’a Sansdlye gondermesi bununla ilgili
olabilir. Biz, Kibris’in zenginlesmesinden yanayiz. Giiglenmesini arzu ederiz.
Uluslararast hukuk cer¢evesinde, bolgedeki dogal enerji kaynaklarini deger-
lendirmesini isteriz. Ama buna giden yolun oncelikle esit siyasal haklara
sahip, iki toplumlu, ¢ok kiiltiirlii ve kimlikli, bir federasyon ¢atis1 altinda
bulusarak, duvarlar1 kaldirmis, yeniden birlesmis demokratik bir KIBRIS
Cumbhuriyeti’nden gegtigini disiiniiriiz. Sayin Merkel orada bunlara dair bir
sey soylemedi. Hatta biraz yanlis, biraz da eksik seyler soyledi. Dogrusu
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AB’nin bu ziyaretten sonra neler sdyleyecegi ve neler yapacagi hepimiz
acisindan ciddi bir merak konusu olmalidir diye diistiniiyorum.

Konular Cetrefil Ama Halklarin Sabr1 Tiikendi

3 Eylil 2008°de baslayan toplantilar1 hatirlayalim. Toplant1 sayis1 baki-
mindan neredeyse rekor kirilmisti. Yonetim ve giic paylasimi, miilkiyet,
AB, ekonomik konular, toprak, giivenlik ve garantiler konulu basliklar gorii-
stilmiistii. Yonetim ve gili¢ paylasimi, AB ve ekonomik konularda belli bir
ortaklagsma dogarken, diger konularin yerinde saymasi dikkate alinmalidir. 26
Ocak 2011’de dogrudan bu konular ayrintilari ile ele alinmasa bile, sonraki
stirece dair yontem hususunda bile kayda deger bir ilerleme saglanamadigi
ortadadir.

Ucak Gemisi, Atlama Tas1 ve Rulet Masasi

Gegen yillara bakarsak Kibris’1 kimileri ucak gemisi olarak, kimileri Dogu
Akdeniz’in dogalgaz ve petrol yataklarina atlama tasi, kimileri de rulet
masas1 olarak gordii ve halen de bdyle gormeye devam ediyorlar. Aday1
ve bolgeyi askeri, hegemonik ve ekonomik stratejilerinin ayrilmaz pargasi
olarak degerlendirenlerin, sorunu getirdikleri nokta tam bir agmazdir. Oraya
askeri, iktisadi ve siyasi yagama sahas1 goziiyle bakanlar, emperyal hayallere
dalanlar, artik sapkay1 dnlerine koyup diisiinmelidir.

Giiney

Adanin silahlardan arinmasi ve askersizlestirilmesi barigin 6niinil acar denil-
diginde, dis iliskilerde karsiliklilik ilkesini ileri siiriiyorlar ve son donemde
Giiney’in silahlanma yoniinde attig1 bazi1 adimlar1 gerekge gosteriyorlar.
Yani kiicliciik bir AB {iiyesi, Kuzey’e jenosid mi uygulayacak? AB iiyeligi
stirecinde olan ve NATO iiyesi olan, asker sayist soz konusu tilkenin niifu-
sundan bile biiyiik olan koca Tiirkiye’ye savas mi1 agacak? “Karsilig1 olmazsa
asker gekmem, deniz ve hava limanlarmi agmam” diyor. inandiricilik bunun
neresinde?! Tiirk mallar1 bagka etiketlerle de olsa Giiney, Kuzey demeden
her yerde dolastyor. Sira, Giiney’in birka¢ gemi ve ugaginin ii¢c-bes Tiirkiye
liman ve hava alanina ugramasina gelince, olmaz deniliyor ve yine karsilik-
lilik ilkesi araniyor.
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Ankara Hiikiimeti, evet 2003’ten beri baz1 6nemli adimlar att1, ama yetme-
digi ortada. Hatta son donemlerde Kuzey’de kabulii zor bazi tatsiz uygula-
malara giristigi ve bunun da orada yarattigi hosnutsuzlugun 28 Ocak giinii
yapilan 60 bin kisilik biiyiik mitingde agikca dile getirildigi de biliniyor.
Statiikonun geleneksel politikalarina doniis Kibris’ta ¢oziimii getirmez.
Cesaretli adimlara ihtiya¢ var. Kanayan yara Kibris’in acilari, pansumanla
dinmez. Ciddi cerrahi miidahale gerekli.

Demokrasi ve baris yanlis1 birlesik, esit yasal haklara sahip, iki toplumlu,
¢ok dilli, ¢ok kiiltiirlii, cok kimlikli ve ¢ok inan¢li, demokratik ve fedaratif
bir devlet yapilanmasinin onurlu vatandasi olma hasretiyle yanip tutusan
Giineyi ve Kuzeyi’yle Kibrislilar er ge¢ bu amaca ulasacaklar. Biz bu dogrul-
tudaki destekleyici ¢abalarimizi asla onlardan esirgemeyecegiz.

Elli Y1l Yeter

Kibris’m iki halki da yorulmustur. Bu sorun neredeyse iki kusagi eskitmis,
yaslandirmistir. Benzeri bikkinlik, yorgunluk, umursamazlik konunun
i¢ine batan iilke ve kurumlarda da kendini gosteriyor. BM Genel Sekre-
teri Ban Ki Moon’un uhdesinde yapilan goriismeler elbette ki son sans
degildir, ama biteviye goriismeler bir arada yasama, birlesmis bir Kibris’1
yeniden olusturma, iki toplumlu federal bir cumhuriyette barig ve géneng
icinde yasama arzusunu her gegen giin, her iki kesim icin de tiiketmektedir.
Istegin de, umudun da 6lmeye yattig1 esiklerdeyiz. Bu gidise halklardan itiraz
yikselmedigi takdirde, ayr1 devletler ve toplumlar olarak siireci gotiirme,
ayrilig1 kesin hale getirme hevesinde ve azminde olanlara giin dogacaktir.

Bu konferansimizin amaci, goriismelerin ciddi tikanma emareleri goster-
digi bu donemde, bu sorunun acilarini bizzat yasayanlarin, ARTIK YETER
BIRLESTIRELIM KIBRIS’I seklindeki ¢igliklarmi bu kez de Istanbul’dan
yiikseltmelerini saglamaktir.
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Kibris:
kardeslik ve emperyalizme karsi
isyanin tarihi'

Cografi konumunun esiri

kdeniz’in iigiincii biiylik adas1 olan Kibris, cografi konumu

nedeniyle tarih boyunca Dogu-Bat1 arasinda bir sigrama tahtasi
olarak kullanilmistir. Tarih boyunca Akdeniz ve Misir i¢in 6nemli bir
ticaret yolu olusturmustur. MO 1000°deki Finike isgali MO 709 yilina
kadar devam ediyor. Yunan, Asur ve Persler’in isgaline ugruyor ve
MS 395-1184 aras1 Bizans hakimiyetine giriyor. Bundan sonra 1489’a
kadar Liizinyanlarin, 1571°e kadar da Venedik’in egemenligine gegiyor.
Kibris 1571°de Osmanli’nin eline gecti. Osmanli adada Miisliiman
niifusu zorunlu iskan ve gd¢ politikalariyla artirmaya calisti. 300 yil
Osmanli’nin egemenliginde kalan ada 1878 yilinda Carlik Rusyasi ile
sinir sorunlarinda yardim etmesi karsilifinda ingiltere’ye kiralandu.
Kibris halki bu konuda s6z sahibi olmadi.

Birinci Diinya Savasi’nin baglamasiyla ingiltere Kibris’1 sémiirge
haline getirdi. 1923 Lozan Antlasmasi ile Tiirkiye Kibris tizerinde her
tirlii hak iddiasindan vazgecti. 1949 yilina kadar Tiirk devletinin Kibris
politikas1 yoktu. Ingiltere bu siiregte aday1 askeri bir iisse doniistiirdii
(Agrotur ve Dikelya). Kibris Soguk Savas yillarinda Ingiltere ve ABD



icin 6nemli bir iis durumundaydi. Israil’in kurulmas: bolge agisindan bir
doniim noktast olusturdu ve 1956’da Siiveys Kanali’nin da agilmasiyla
Kibris’in bolgedeki ekonomik ve askeri dnemi yeniden artti.

Ziirih ve Londra Antlagsmalart sonucunda Kibris 15 Agustos 1960°da
Ingiltere, Yunanistan ve Tiirkiye’nin garantorliigii altinda iki toplumlu bir
Cumbhuriyet olarak bagimsizligini1 kazandi.

ingiltere’ye isyan

Osmanli Imparatorlugu Kibris’in kontroliinii 1878’de Britanya’ya
devretti. O donemde Kibris niifusunun yiizde 24’i Miisliiman yiizde
76°s1 Hiristiyanlardan olusuyordu. Birkag on yil iginde adanin Miisliiman
niifusu yilizde 20’ye dismiisti. 1914°e kadar Osmanli adina vergi
toplayan Britanya, Birinci Diinya Savasi’nin baslamasi iizerine adaya
tiimiiyle el koydu.

Britanya Valisi Sir Ronald Storrs 1931°de giimriik vergisini arttirmaya
caligti. Vali, bir Tirk vekilin de yer aldig1 yasama meclisinin bunu
reddetmesine ragmen giimriik vergisini arttirdi. Bu artisa kars1 6fke, Ekim
1931°de Britanya egemenligine kars1 isyana dontistii.

Tiirk-Rum omuz omuza

1930 ve 40’lar boyunca Kibrish Tiirk ve Rum kokenli is¢iler Tagimacilik
ve Liman Iscileri Sendikas1 etrafinda yakin bir isbirligini siirdiirdiiler.
6 Mart 1939°da Limasol Hamal Sendikasi’nin kurulus toplantisina 40
Kibrislt Tiirk katildi. Bundan iki hafta sonra kurulan Magosa Hamal
Sendikas1 komitesinde esit sayida Tiirk ve Rum bulunuyordu.

1938-48 donemi Kibrisli isciler agisindan biiyiik bir 6neme sahip oldu.
Tiirk ve Rumlar sekiz saatlik calisma giinii, calisma kosullarinin iyiles-
tirilmesi, ¢alisma yasalari, sosyal giivenlik, {icret artis1 vs. igin ortak bir
miicadele yiiriittiiler.

Pes pese gelen grevlerde Kibrisli Tiirk ve Rumlar patronlara ve
Britanya somiirgeciligine kargi omuz omuza miicadele ettiler. 1948’de iki
bin Tiirk ve Rum, Amerikan Madencilik Sirketi’ne kars1 3 Ocak’tan 16
Mayis’a kadar dort aylik bir grev siirdiirdiiler. Polis 3 ve 8 Mart’ta ates
acarak cok sayida isciyi yaraladi. 76 isci esleriyle birlikte iki yila varan
hapis cezalari aldilar. Ceza alan 76 is¢inin 17’si Tiirk’ti.
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Demiryolu Grevi

Ermeni, Rum ve Tiirklerden olusan demiryolu c¢alisanlar1 1941 yilinda
greve ¢iktilar. Grevi durdurmay1 reddeden grev komitesi Britanya
sOmiirge yonetimi tarafindan tutuklanarak hapse atild1.

Bu olayda hapse mahkum edilenlerin listesi soyle:

Ahmet Mustafa (1 yi1l), Zacharias Antoniou (1 yil), Stephan
Karamatian (1 yil), Ibrahim Mahmut (3 ay), Giorgos Spyrou (3 ay), Ali
Hassan (3 ay), Toumazos Nicolao (3 ay), Sofokles Christodolou (3 ay)?

Ermeni, Rum ve Tiirk iscilerin yaygin protestolar: sonucu mahkumlar
erken serbest birakildi. Grev ise biitiin taleplerini kazandi. Bu demiryolu
1951°de kapatildi.

Kibrisli Tirk ve Rum isgiler arasindaki igbirligi, 1944’de ayr1 Tiirk
sendikalart kurulmasina ragmen devam etti. Kibrisli Tiirk is¢ilerin
yaridan fazlasi ortak sendikalarda kalmayi tercih ettiler.

Britanya’ya kars1 bagimsizlik i¢in silahli miicadele 1 Nisan 1955°de
basladi. EOKA (Kibrishi Savascilarin Ulusal Orgiitlenmesi) liderligi
sagcilardan olusuyordu. Bunlardan Grivas, 1946-49 Yunanistan i¢ Savasi
sirasinda yiizlerce komiinistin iskenceye ugramasi ve oldiiriilmesinden
sorumluydu. Ancak EOKA Britanya’ya kars1 savasiyordu.

Britanya ise 1914’den beri devam eden agik somiirgecilik donemine
son vererek daha sinsi yontemler kullanmaya basladi. Kibrish Tiirk ve
Rumlar birbirine diigman ederek (bdl-yonet taktigi) egemenligini devam
ettirmeye ¢alistyordu.

Britanya egemenligi ve Kibrish Tiirkler

Britanya somiirge yonetimi, agirlikli olarak Rum kesiminden gelen
bagimsizlik talebini bastirmak i¢in diizenli olarak Kibrisli Tiirkleri
kullandi. EOKA miicadeleye basladiktan sonra Britanya yonetimi artan
oranda Tiirkii polis gii¢lerine katt1. Hatta ingiliz subaylar1 yonetiminde
sadece Tirklerden olusan 6zel birlikler kuruldu. EOKA’nin Britanya’ya
kars1 verdigi miicadele sirasinda hedef olarak segtigi karakol ve elektrik
santrali gibi yerlerin korumasi Britanya yonetimi tarafindan Kibrish Tiirk
polislere veriliyordu. Dolayisiyla Britanya hedeflerine yapilan saldirilarda
oldiiriilme riski oralarda gorev yapan Tiirk polisler lizerindeydi. Kimi
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zaman da oldiriiliiyorlardi. Bu bdl-yonet politikasi, iki kesim arasindaki
ayrimi derinlestirip diismanlik yaratryordu.

Ingiltere ise Tiirkiye’yi Kibris konusunda daha aktif davranmaya
tesvik ediyordu. Kibris’ta AKEL Komiinist Partisi’nin ve EOKA’nin
bagimsizlik miicadelesi ingiltere’yi iislerini kaybetme tehlikesi ile karsi
karsiya birakiyordu.

6-7 Eyliil Olaylar1

Tiirkiye’de adanin boliinmesi yoniinde 6zellikle Demokrat Parti’nin
ylriittigli kampanya 1949 sonrasinda “Ya Taksim ya 6liim” gosterilerine
donustiiriildii. DP’nin kendine taban edinme ¢aligmasinin bir pargasi olan
bu kiskirtmalar, 6-7 Eyliil 1955 olaylar1 ile Istanbul’da Rum azinhiga
saldirilarin yapildig1 ve miilklerinin talan edildigi vahset boyutuna ulasti.

Bir provokasyonla Tiirkiye’deki Rum karsitligi patladi. Selanik’te
Mustafa Kemal’in dogdugu ev bombalanmisti. Haberin yayilmasinin
ardindan 6-7 Eyliil’de istanbul’da Rumlarm oturdugu 4 bin ev saldirtya
ugradi. 2 bin Rum magazasi ve 80 Rum Kilisesinin 29’u yagmalanip yok
edildi. Demokrat Parti iktidari, olaylarin sorumlulugunu “komtinistler”e
atmaya calisti. Aziz Nesin suclanarak hapse atildi. Bu provokasyonda
Tirk yonetici siifinin parmagi oldugu artik hemen herkes tarafindan
kabul edilmekte.

Catismalar nasil baslada?

1958’de Tiirkiye Konsoloslugu Enformasyon Biirosu bombalama olay1
iizerine Britanya giivenlik gii¢leri, 12 Haziran 1958’de Kondemenos
koytinden sekiz Kibrisli Rum’u goézaltina aldi ve en yakin Rum kdyiine
yaklagik 10 km otede Kibrish Tiirklerin yasadigir Giineyli koytline yakin
bir yere gotiirerek serbest birakti. Bu Kibrisli Rumlar TMT nin emri
iizerine Kibrish Tiirkler tarafindan katledildi. Bu olay iki toplum arasinda
akan ilk kandir. Bu katliam, Kibrisli Rumlarin misillemede bulunacagina
gilivenerek yapilmisti. Bu 6liimlere neden olan provokasyonun ardinda
Denktas’in “bazi1 arkadaslarimiz” dedikleri kisiler vardi. Denktas,
Britanya televizyonundaki bir sdyleside, bombalama olayindan TMT nin
sorumlu oldugunu agikladi.
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EOKA

EOKA sadece Britanya somiirgecigine karsi miicadele etmiyor ayni
zamanda solcu Rumlari, 6zellikle de Komiinist Partisi AKEL ve hem
Tiirk hem Rum {iyeleri olan PEO (Kibris Emek Federasyonu) sendikasi
tiyelerini hedef aliyordu.

EOKA Kibrishi Tiirk’ten fazla Kibrisli Rum 6ldiirmiistiir. 1955-59
doneminde islenen politik cinayetlerin sayis1 504 tiir.

EOKA 265 “infaz” gerceklestirmistir. Bunlarin 131’1 Kibrislt
Rumlardi. Toplam143 Ingiliz ve Tiirk dldiiriilmiistiir. Yani EOKA
Tirklerden fazla Rum 6ldiirmiistiir.

T™™T

Tiirkiye ise Kibris’a miidahaleci tutumunu daha da ileriye gotiirerek Ozel
Harp Dairesi bagkanliginda Tiirk Mukavemet Teskilati’nin kurulmasini ve
silahlanmasini sagladi. Dis miidahalelerle olusturulan gerginlik TMT nin
kurulusu ile silahli catismaya doniistii.

TMT’nin Genel Baskan Yardimciligi’ni iistlenecek Ozel Harpci
Ismail Tansu, “Aslinda Hi¢ Kimse Uyumuyordu” kitabinda 1958°de
Tiirkiye’den Kibris’a silah kacirdiklarini anlatiyor. 12 Haziran 1958°de
ise kan akmaya basladi. Ismail Tansu 1960 darbesi sonrasinda dzellikle
Alparslan Tiirkes’ten yogun destek gordiiklerini de ifade ediyor.

Yayginca bilinen TMT cinayetleri arasinda Fazil Onder ve Ahmet
Yahya’'nin oldiiriilmesi de bulunmaktadir. 29 Mayis 1959’da dldiiriilen
Fazil Onder Inkilapg1 gazetesinin editorii idi. 5 Haziran 1958°de
oldiiriilen Ahmet Yahya ise Kibrish Tiirk Atletizm ve Kiiltiir Merkezi
yoneticilerindendi. 2 Temmuz 1958’de Arif Barudi ve Ahmet Sadi’ye
bir suikast girisimi oldu. Rum/Tiirk Kibris Emek Federasyonu direktorii
olan Ahmet Sadi suikast girisiminden kisa bir siire sonra adayi terk
etti ve Ingiltere’ye yerlesti. 1962°de Kibrisli Rum ve Tiirkler arasinda
daha yakin isbirligi taraftar1 yayncilar, Hikmet ve Ahmet Glirkan TMT
tarafindan oldiiriildi.

TMT nin isledigi en sembolik suikast ise Dervis Ali Kavazoglu’nun
oldiirtilmesidir. Rum ve Tiirklerin birlikte baris i¢inde yasamalarini
destekleyen sendika lideri Kavazoglu, Costas Michiaoulis ile birlikte
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11 Nisan 1964’de oldiiriildii. iki sendikac1 Lefkose’deki bir toplantidan
Larnaca’ya gidiyorlardi. ikisinin ayni arabanin iginde kursunlanmis
bedenlerinin fotografi ¢ok net bir mesaj veriyordu, 6zellikle de Kibrish
Tiirklere: “Kibrisli Rum iscilerle ¢alisanin hali bu olur!”

1996’da da yine Rum ve Tiirkler arasinda isbirligi oneren Kibrish
Tiirk gazeteci Kutlu Adali dldiiriildii.

Birlikte yasam

EOKA ve TMT’nin Kibrisli Rum ve Tiirkleri bolme ¢abalariin stirdiigii
1960’larda bile iki toplum birlikte yasiyordu. Her kentte Rumlar ve
Tirkler bir arada yasiyorlardi. 392 Rum ve 123 Tiirk kodyiine karsin
114 koy de karma bir niifusa sahipti. Britanya adanin kontroliinii
eline almadan 6nce kdylerin yarisindan fazlasinda iki toplum birlikte
yastyorlardi. Ayr olsalar bile Rum ve Tiirk koyleri birbirine ¢ok yakindi.
Sadece Troodos daglik bolgesinde ¢ok az sayida Tiirk yastyordu.

Adanin kuzeyinin Tiirk, giineyinin ise Rum oldugu fikri niifus
dagilimin1 yansitmaktan ziyade Tiirk dis politikas1 tarafindan askeri
nedenlerle tiretilmistir. Bugiin bile adanin en kuzey ucunda Rumlar
yasamaktadir.

Bagimsizhik

Aday1 bagimsizligina kavusturan antlasma Britanya, Yunanistan ve
Tiirkiye arasinda 1959°da Ziirih’de imzalandi. Kibris Cumhuriyeti
resmi olarak 16 Agustos 1960°da kuruldu. Baspiskopos Makarios
Cumhurbagkani, Fazil Kii¢iik de baskan yardimcisi olarak goreve
basladilar. Ancak Kiigiik 1957°de Ankara’ya yaptig1 bir ziyaret sirasinda
Tirkiye’yi adanin kuzeyini almaya c¢agirmisti. Adanin kaderi Kibris’ta
degil Londra, Atina ve Ankara’da belirleniyordu. Her ii¢ “garantor”
devlet de Kibris’t Rum ve Tiirklerin baris iginde yanyana yasayabilecek-
leri bir yer olarak degil, Israil ve Liibnan’a 10 dakikalik mesafede dev bir
ucak gemisi, Ortadogu’da stratejik dnemde bir iis olarak goriiyorlardi.
Britanya Dhekelia ve Akrortiri adalarinda iki askeri iisstinii korudu.
Bunlar, Britanya’nin yurtdisindaki en biiyiik isleridir. Bu iisler her
Ortadogu krizinde énemli bir rol oynamistir. Usler, Britanya topragi
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say1ldigi i¢in Kibris yasalarina tabi degiller.
1963-1964

TMT, 1958°den baslayarak Kibrisl Tiirkleri, kdylerini terk ederek kuzeye
tasinmaya zorladi. 1963°de EOKA dagildi ama eski EOKA unsurlari
polisin i¢inde mevzilenmisti. TMT ise faaliyetlerini siirdiiriiyordu. Yunan
ve Tirk hiikiimetleri bu teror orgiitlerini gizlice finanse ediyorlardi.

Makarios 1963°de bazi anayasa degisiklikleri 6nerdi. Atina ve Ankara
tarafindan silahlandirilan gerici giiglerin varligi, Rum polisler ve Kibrish
Tirkler arasinda ¢ikan bir olayin biiyiitiillerek ¢atismaya varmasina
neden oldu. Bu ¢atismada 191 Tiirk ve 133 Rum’un 61digii tahmin
ediliyor. 24 Tiirk koyi ile karma koylerde 72 ev terk edildi. Kibrish
Tiirkler daha sonra bes Tiirk ile 19 karma kdye geri dondiiler. Tiirkiye
tarafindan finanse edilen silahli miicahitler Kibrisli Tiirklerin evlerine
donmelerini engelliyorlardi. Agustos 1964’de ise Tiirk jetleri Rum
koylerini bombaladi.

Kibrishh Tiirkler Fazil Kiigiik’iin Lefkose’den yonettigi, “devlet
icinde devlet” olusturulan bdlgelerde yogunluklu olarak yasamaya
basladilar. Tiirk ordusunun subaylar1 5 bin Kibrish Tiirk “savasci”y1
komuta ediyorlardi. Bu mini-devlet Ankara tarafindan kontrol ediliyordu.
Bu kontrol, égretmen tayinlerine miidahaleye kadar vardirildi. TSK’de
“Bozkurt” olarak bilinen General Kemal Coskun, askeri kumanday1
elinde tutuyordu.

Adadaki Rum ve Tiirklerin boliinmesi ve birbirine diisman edilmesi
hizla devam ediyordu. Bu boliinmiisliik her iki tarafin yoneticileri ve
garantor devletlerce derinlestiriliyordu.

Enosis

Britanya egemenligine karsit miicadele sirasinda Kibrisli Rumlar bazen
Enosis (Yunanistan ile birlesme) sloganini yiikseltiyorlardi. Tiirk ve
Miislimanlarin niifus i¢indeki orant adanin son 500 yillik tarihi siiresince
hi¢bir zaman ytlizde 25’1 agsmadi. 1931°de yapilan bir referandumda,
Kibrisli Rumlarin biiylik ¢ogunlugu ile birlikte 700 Kibrisli Tiirk de
Enosis i¢in oy kullanmigti.

Tiirkiye hiikiimetleri ve Kibris Tiirk liderlerinin adadaki Rumlara kars1
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Britanya ile yaptiklar1 igbirligi tarihi de dikkate alinirsa, Rumlar arasinda
Britanya’ya karsi yiiriitiilen bagimsizlik miicadelesinde Enosis fikrinin
yaygin olmasi ¢ok anlasilir bir durumdur.

Enosis karsisinda kiyamet koparan Tiirkiye’deki milliyetgiler,
Hatay’in Suriye’den ayrilip Tirkiye’ye katilmasi yoniinde referandum
yapilmasini ise siddetle savunmaktadirlar.

Makarios ve Enosis

Yunanistan’da Papadopoulos hiikiimeti 21 Nisan 1967’de bir askeri
darbe ile devrildi. Yeni kurulan askeri rejim, ingiltere’den bagimsizlik
miicadelesi veren, ancak Yunanistan I¢ Savasi sirasinda binlerce
komiinisti katleden George Grivas’1 destekledi. EOKA-B’yi (ikinci
EOKA) kuran Grivas, adanin Yunanistan’a baglanmasini istiyordu
ve yeni bir ¢atisma baslatti. Ancak ABD’nin baskisiyla Tiirkiye ve
Yunanistan arasinda bir antlagmaya varildi. Grivas ve 12 bin Yunan askeri
adadan cekildi.

Atina’daki cuntanin amaci Makarios’u devirerek adada da bir
diktatorliik kurmakti. 1968 basinda Makarios, Enosis politikasindan
vazgecti. Yunanistan’a sadik din adamlar1 Makarios’u istifaya zorlamaya
calistilar. Makarios tam tersine bagkanlik i¢in yeniden adayligimi koydu
ve oylarin yiizde 95.4’linli alarak se¢imi kazandi. Enosis taraftar1 aday
ise sadece ylizde 3.7 oy aldi. Bu se¢imler Enosis politikalarinin terk
edilmesinin adada ne denli yaygin destek gordiigiiniin bir ifadesiydi.

TMT, taksim politikalarina karsi ¢ikan demokratlara, Rum iscileriyle
birlikte PEO sendikasinda orgiitlenen, miicadele eden Tiirk iscilere karsi
muazzam bir terdr politikasi izledi. Isciler tam anlamiyla silah zoruyla
PEO’dan ayrilip milliyet¢i Tiirk sendikalara tiye olmaya zorlandi. TMT
iki toplum arasindaki catigmalar1 tirmandirmak igin cami kundaklama
dahil provokasyonlardan da kaginmiyordu.

Kibris Cumhurbagkan1t Makarios’un 1963°de 6nerdigi anayasa
degisikligi ve buna Tiirkiye ve Cumhurbaskani Yardimcisi olan Fazil
Kiiciik liderligindeki Tiirk kesimin gosterdigi tepki, iki toplum arasinda
gettolagma ve catismalarin yogunlasmasiyla sonug¢landi. Makarios
1962°de Ankara ziyareti sirasinda degisiklik onerilerini goriismek istemis
ancak Tiirk yetkilileri tarafindan reddedilmisti. Kibris’1 Baglantisizlar
hareketine dahil eden Makarios Ankara tarafindan Kizil Papaz olarak
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damgalanmsti. Kibris’ta ise Tiirk yoneticileri meclisten ¢ekildiler.

EOKA-B, 1970’de Makarios’a bir suikast girisiminde bulundu ve
1971 yili boyunca solcu Kibrisli Rumlarla adanin bagimsizligini savunan
(Enosis degil) diger kesimlere saldirilarin1 yogunlastirdi.

1967-1974 yillar arasinda Kibrisli Rum ve Tiirkler arasinda neredeyse
hi¢ catisma yaganmadi. EOKA-B’nin siddeti Rum soluna yoneliyordu.

1974°de Atina’daki diktatorliikk tarafindan desteklenen EOKA B
darbesi Makarios’u devirdi. Yeni “Baskan” Nicos Samson rejiminin
hedefi Kibrisli Tiirkler degil yine Rum soluydu.

isgal

Ancak Tiirkiye egemenleri bu darbeyi Fazil Kiigiik’iin 1957°de Onerdigi
isgali gerceklestirmek icin bir bahane olarak kullandilar. Tiirk ordusu
40 bin askerle adaya ¢ikti. 200 bin Kibrisli Rum, onbinlerce Tiirk go¢
etmek zorunda kaldi. Tirk ordusunun isgali sirasinda 6 bin kisi 6ldii.
Isgal ardindan her iki kesim de etnik temizlik uyguladi. 1974 hareketi ile
adadaki Tirk niifus ylizde 18 olmasina ragmen adanin yiizde 35°1 isgal
edilmistir. Isgal edilen topraklarda yasayanlarin yiizde 75°i Rum’du.

Kibris’taki savasta yenilerek zayiflayan Yunan devleti, Atina
Politeknik ayaklanmasina karsi koyamadi ve cunta devrildi. Ancak ada
suni bir sekilde ikiye bdliinmiistii. Giineyde az sayida Tiirk ve kuzeyde de
az sayida Rum kalmaist.

Britanya sOmiirgeciliginin savcisi ve terdrist TMT nin kurucusu
Denktas da Kibrisli Tiirkler i¢in kurulan agik hava hapishanesinin
liderligine gegti.

Denktas, Britanya ve Tiirk Mukavemet Teskilati (TMT)

Rauf Denktag 1949-57 yillar1 arasinda Britanya somiirgeci yonetiminde
savcilik yapti. Britanya yonetimi geng EOKA savasgilarini yargilayip
idama mahkum ediyordu. Denktas da bu karar1 veren mahkemelerde
Britanya’nin savciligini yapiyordu.

KKTC Meclisi’nin resmi sitesi Denktas’t TMT nin kuruculari
arasinda tanitiyor. *

Ocak 1958’de TMT nin kurulusu Denktas’in savciliktan istifasi
sonrasina rastliyor. Sitede, Denktas’in 1960-63 tarihleri arasinda Nacak
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gazetesini c¢ikarttig1 da ifade ediliyor. Denktag bazen TMT’deki roliinii
Onemsizlestirmeye calisiyor ve sadece “politik danigman” oldugunu ifade
ediyor. Denktas, TMT liderliginin “Tiirk Ordusu’nun eski subaylari”’ndan
olustugunu soylityor. Denktas, Britanya televizyonundaki bir soyleside,
1958 Tiirkiye Konsoloslugu Enformasyon Biirosu bombalama olayindan
TMT nin sorumlu oldugunu agiklamist.

Mapushane

Kibrisli Tiirk liderlerin 18 Aralik 1964’de Kibrisli Tiirklere
duyurduklari kurallar asagida belirtilmektedir:

Izin belgesi olmayan Kibrisli Tiirklerin Rum bélgesine gegmeleri
yasaklanmustir.

1. Rumlarla ticari iliski kurma amaciyla bu kurala kars1 ¢ikanlar 25
sterlin para ve hapis cezasina carptirilacaklardir.

2. Para cezasi asagidaki hallerde verilecektir:

a) Kibrisli Rumlarla konusan, pazarlik yapan ve herhangi bir
yabanciy1 bizim bolgemize getiren.

b) Kibrisli Rumlarla resmi isler i¢in iliskiye gecenler.

¢) Kibrisli Rum mahkemeleri oniine ¢ikanlar.

d) Kibrisli Rum hastanelerinde muayene olan veya ilag almak
amaciyla gidenler.

3. Kibris Rum bdlgesine asagida belirtilen nedenlerle gidenler, 25
sterlinlik para veya daha agir bir ceza ve bir aylik hapis veya kirbaglama
ile cezalandirilacaktir.

a) Gezinti
b) Kibrisli Rumlarla arkadaslik etmek
c) Eglence
Kibrish Tirkler artik bir agik hava hapishanesine kapatilmislardi. Tiirk
askerleri de gardiyanlartydi.

Tiirk solu ve Kibris

1974 sonrasinda Tiirk solu i¢inde Dogu Peringek, adadaki fasistleri
giiclendirdigi gerekgesiyle isgale karsi ¢ikmis ancak bu tutumunu sonra
degistirmistir.
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Tiirk solu Kibris konusunda genelde sessiz kalmigtir'. 27 Mayis 1960
darbecileri adada terorist TMT’yi ve adanin boliinmesini desteklemis-
lerdir. Hatta 1966’da TIP Genel Baskan1 Mehmet Ali Aybar, Uciincii
Parti Kongresi’nde, Hiikiimeti Kibris konusunda yeterince miidahaleci
davranmamakla suclamistir. Halbuki sorun Tirk Hiikiimeti’nin
miidahaleci davranmasiydi.

Kibris solunda ise Tiirkler arasinda 1968 Hareketi dalgasi iizerinde
kurulan CTP (Cumbhuriyet¢i Tiirk Partisi) Rumlar arasinda ise Komiinist
Parti AKEL 6ne ¢ikmistir. Her iki parti de kendini anti-emperyalist olarak
ABD’ye kars1 SSCB yaninda tarif ediyordu. Halbuki ABD ve Ingiltere
kimi zaman bir tarafi kimi zaman da diger tarafi desteklerken her iki
tarafi da silahlandird.

Solun anti-emperyalizmi ne yazik ki milliyetcilik ile sakatti. AKEL,
ABD’nin Tirkleri destekledigi, CTP de Rumlar1 destekledigi iddias1
iizerinden anti-emperyalist bir ¢izgi olusturmaya calisiyordu. Bu
politikalar adadaki boliinmiisligii derinlestiriyordu.

“Anavatan Tiirkiye” sdylemi ¢ok agir basiyordu. Tiirkiye’nin adaya
stirekli miidahalelerine kars1 ¢ikan Toplumcu Kurtulus Partisi ve onun 12
Eyliilciilerin tasfiye etmeye calistig1 sol kanadi da Tiirkiye’ye anavatan
olarak bakiyor, Kibris i¢in bagimsiz ve iki toplumun baris iginde birlikte
yasayabilecekleri bir ¢izgi dngéremiyordu.

1960 ve 70’lerde kitlesel olan sol hareket kendi egemenlerinin miida-
haleciligine karsi, adanin askeri bir iisse doniistiiriilmesine, EOKA ve
TMT cetelerine ve silahlandirilmalarina karst kararlt bir tutum gelistire-
bilseydi milliyet¢ilige karst bir set olusturabilirdi. Bu gorev, bugiin hala
giincel.

12 Eyliil’den sonra

12 Eylil 1980 darbesi sonrasinin sahin anlayisiyla 1983’de kurulan
KKTC, Ogretmen Ahmet Bargin’in ifadesiyle “bir agik hava
hapishanesi”ne doniistiiriildii. KKTC’nin 200 bin kadar olan niifusunun
100 binden azinin Kibrishi oldugu tahmin edilmektedir. 1974 sonrasi
adalilarin durumu ise giinden gline kotiilesti.

1: Partizan grubu haric. Bir 6zel sayiyla Kibris harekatine karst ¢ikmislar. Bu bilgi i¢in
Ufuk Uras’a bor¢luyum.
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KKTC, Tiirkiye diginda baska higbir iilke tarafindan taninmamaktadir.
Tirk devleti KKTC’yi Siileyman Demirel’in belirttigi gibi 81. Vilayet
olarak yonetmektedir. Se¢imlerden, itfaiye giiclerine kadar her sey
Tiirkiye tarafindan belirlenmektedir.

Bununla birlikte ada halk: siirekli yoksullagiyor. Rum kesiminde
ortalama gelir 14 bin dolar iken KKTC’de bu rakam 2 bin dolar1
asmiyor. KKTC ayni zamanda Tiirkiye nin gazinosu haline getirilmistir.
Uyusturucu dahil her tiirlii kagakeilik ada iizerinden yapilmaktadir. Her
tiirli para aklama ve cete isleri Kibris tizerinden dondiiriilityor. Abdullah
Catli’nin Susurluk kazasinda 6lmeden dnceki son duragi Kibris’ti.

Durum degisiyor

Tiirkiye’de 1999 sonunda baslayan banka iflaslarinin, Kibris ekonomisine
yansimasi Kuzey Kibris’ta binlerce bankazede yaratti. Bankazedeler 2000
Temmuz’unda 6nlerine ¢ikan polis arabalarin1 devirerek Meclis’i bastilar
ve Genel Kurul Salonu’nu dagittilar.

Bu sirada Tiirkiye’nin Kibris’a miidahalelerini elestiren Avrupa
Gazetesi calisanlar1 “casus” suclamasiyla hapse atildi. Ancak Kibris’taki
miicadele sadece ekonomik degildi. Tiirk Ordusu’nu elestirdikleri i¢in
hapse atilan gazetecilerle dayanisma biiytik bir destek buldu.

Banka krizi sonrasi Tirk ekonomi biirokratlari, KKTC’ye
“borg-yardim” kosullarini bir ekonomik programa baglamak i¢in “Sosyo
Ekonomik Paket”i zorladilar. Program; KDV oranlarinin artmasini,
kalkinma vergisi adi1 altinda yeni bir vergi koyulmasini, kamuda isten
cikarmalari, fazla mesai karsiliginda iicret yerine izin verilmesini, sosyal
yardimlarin kisilmasini, telekomiinikasyon dahil bir¢ok kamu alaninin
ozellestirilmesini 6ngoriiyordu.

41 orgiit, pakete ve hikkiimetin diger uygulamalarina karsi eylemler
yapti. Lefkosa’da arka arkaya mitingler diizenlendi. 17 Ekim’de pakete
karsi ilk bir giinliik genel grev yapildi. 4 Aralik’ta ise siiresiz grev karari
almip bir hafta boyunca uygulandi. Boylece KKTC’nin IMF paketi ciddi
olarak delindi.

KKTC yoneticileri, neo-liberal politikalara kars1 yiikselen miicadeleyi
bolmek i¢in milliyet¢iligi ve baskiyr kullanmaya devam etti. Ancak bu
yontem ise yaramadi. Tiirkiye’nin adadan g¢ekilmesi yoniinde gazeteye
yazi yazan Nilgilin 6gretmen polis tarafindan gézaltina alinmaya
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calisilinca biiytik bir gosteri ve dayanisma grevi yapildu.
Donemecler

2000 yili basinda Tiirkiye ve Kibris yonetici siniflarinin ekonomik
kriz karsisindaki boliinmisliikkleri, KKTC’deki Cumhurbagkanlig:
secimlerinin yarattig1 politik atmosferle birlesince yillardir ciddi bir baski
altinda hareketsiz kalan muhalefete biiyiik bir avantaj sagladi.

Bu avantajli durum, bankazedelerin Meclis’i basmasiyla siddetle
hissedildi. Meclis’i basacak kadar giivenli olan gdsteri, Kibris’taki
muhaliflerin “miicadele edebiliriz” umudunda sigrama yaratti. Sokak
gosterileri ve grevlerin 6nti agilmisti artik.

KKTC yoneticileri, “casus”luk suclamalari iizerinden milliyetciligi
ylikselterek muhalefeti bolmeye calistilar. Ancak muhalefet, milliyetci
saldirt karsisinda boliinmeyip “casus”lukla suglanan muhaliflere sahip
cikti.

Direnis ve AB

Kibris’taki hareketin dev boyutlara ulagmasini tetikleyen sey, Annan
Plan1 ve AB’ye tyelik tartismalar1 oldu. Kuzey Kibrislilarin biiytik
cogunlugu Annan Plani’n1 ve AB {iyeligini destekliyordu.

Denktas’in uzlasmaz tutumuna isyan ederek sokaklara dokiilenler,
kalic1 baris saglanmasini, refahin ve demokrasinin artmasini istiyorlardi.
Annan Plani’nin kabulii ve AB’ye girme talebinin bdylesine siddetle
haykirilmasinin nedeni, baris, refah ve demokrasi 6zlemiydi.

Yaklasik 200 bin niifuslu bir toplumda 35 bin asker oldugu, son
40 yildir yasanan yoksullagma, baskilar ve ¢oziimsiizliik diisiiniiliirse,
Kibrishilarin neden boylesi bir umuda sarildiklarini anlamak miimkiin
olur.

Annan Plani ne getirecekti
Biitiin yabanci (Tiirk, Britanya, Yunanistan) askerlerin adada kalmasini

sagliyor. Sadece bunlarin sayisinda biraz indirime gidiyor.
Berlin Duvar1 misali aday: ikiye bolen Yesil Hatt1 koruyor.
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Kuzeydeki hiikiimetin statiisiinii kabul ediyor, mafya ve fasistlerin
giiclinii kiracak herhangi bir 6neride bulunmuyor.

Sinirda ufak bir degisim yapiyor ve ¢ok az sayida insanin eski
yerlesim yerlerine donmelerini 6ngoriiyor.

Yani bu plan, Kibris’1 bolen biitiin mekanizmalar1 yerinde birakiyor
ve bolgedeki emperyalist operasyonlar i¢in Kibris’in dev bir iis olarak
kullanimint devam ettirmeyi amagliyor.

Annan Plani, Kibrislilarm ihtiyaglarmi degil; Ingiliz, Tiirk ve Yunan
egemen siniflarinin ¢ikarlarini dikkate aliyor. Toprak ve sinirlar meselesi,
Kibrislilarin isteklerine gore degil; biiylik giiclerin stratejik ve askeri
cikarlar1 agisindan sekillendiriliyordu.

D1s Miidahaleler

Ingiltere, Tiirkiye ve Yunanistan’in 1950’lerden beri Kibris’ta izledigi
askeri ¢ozlimlere dayali miidahaleci tutumu adanin parcalanmasi ve
diismanhigin, milliyetciligin koriiklenmesinden baska bir seye hizmet
etmemistir. Yunanistan ile bolgesel rekabetini Kibris {izerinden siirdiiren
Tirkiye, Kibris’in kana bogulmasindan sorumludur. Kibris’a yapilan
biitiin dig miidahaleler sorun yaratmis ve her miidahale bu sorunu biraz
daha derinlestirmistir.

Tiirkiye egemenleri bolgede Israil ile ittifak halinde egemen gii¢ olma,
Orta Asya petrollerinin bekg¢iligini yaparak buradan pay alma pesindeler.
Gilineydogu’da 15 yil savas ylriiten, Irak, Somali ve Kosova Savasi’na
ortak olan, Suriye’nin suyunu kesen, Azerbaycan’da darbe girisimlerinde
bulunan, Afganistan’a asker gonderen Tiirkiye egemenleri bolgedeki
en saldirgan, yayilmaci giic durumundadir. Tiirkiye’nin bu konumunu
giiclendirmesi hem bdlgedeki halklar hem de biitiin bunlarin faturasini
0demek durumunda birakilan is¢i, yoksul ve ezilenlerin sikintilarini daha
da arttiracaktir.

Tiirkiye egemenlerinin Yunanistan ile yurittiigii rekabet her iki
iilkenin de Avrupa ortalamasinin iki kati diizeyinde askeri harcamalarda
bulunmasina neden oluyor. Yunanistan ve Tiirkiye’nin sahip oldugu
tanklar Almanya, Ingiltere, Fransa, italya’nin toplamindan daha fazla. iki
iilke arasinda Kibris tizerinden tirmandirilan gerginlik ancak egemenlerin
isine yarayabilir. Bagint ABD’nin ¢ektigi uluslararasi silah tacirleri ise
her iki iilkeyi de silahlandirarak ceplerini dolduruyorlar. Kibris, ABD
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ve Ingiltere i¢in Ortadogu’ya 10 dakika mesafede biiyiik bir askeri
iisten bagka bir sey degildir. ABD ve Avrupa egemenleri bu dev askeri
iissli korumak i¢in ellerinden geleni yapacaklardir. Kibris halkinin ne
istediginin onlar i¢in bir 6nemi yok.

Kibrishilarin dostu kim?

Britanya emperyalizmi Kibris’ta Tiirk ve Rumlari birbirine
karst kigkirtarak boliinmiisliik yaratmisti. Tiirk ve Yunan hiikiimet-
lerinin miidahaleleri bol-yonet politikasini siirdiirdii. Disardan gelen
bu basinglar, her donemecte Kibrisli Tiirk ve Rumlar1 birbirinden
uzaklastirdi.

Adanin boliinmesinde, halklar arasinda diigmanhigin ve yoksullugun
artmasindaki asil sorumluluk, kendi ¢ikarlari i¢in Kibris’1 bélen Londra,
Ankara ve Atina’ya aittir. Oysa AB ve BM, yillardir bu miidahalelere
seyirci kalmis, hatta desteklemistir.

Kibrishi Tiirk ve Rumlarin ancak birlikte bir gelecegi soz konusu
olabilir. Bu gelecegi kazanabilmek i¢in Kibrislilarin onlar1 birbirine
diistiren dis giiclerden (Tiirkiye, Yunanistan ve Britanya) ozgiirlesme-
leri, sadece kendi c¢ikarlarint kollayan farkli egemen siniflarin oyuncagi
olmaktan kurtulmalar1 gerekiyor. Kibris’ta kalici baris, Yesil Hattin
ortadan kalkmasi ve aday1 bolmekten bagka bir sey yapmayan Britanya,
Yunanistan ve Tiirkiye ordularinin ¢ekilmesiyle saglanabilir.

Notlar

1: Bu makalenin 6nemli bir kismi1 Ocak 2003’de yaymlanan antikapitalist gazetesinin
Kibris 6zel sayisindan alinmistir. Gazetede ¢ogu makalenin yazarlari belirtilmemis,
ancak yazilarin cogunlugu benimle birlikte, Turkan Uzun, Cigdem Ozbas, Sertug Cicek,
Yunanistan’daki SEK orgiitiinden Panos Garganas ve Giiney Kibris’daki Is¢i Gazetesi
yazar1 Phaedonas Vassiliades tarafindan yazilmistir.

2: Panteli Varnava, Koinoi Ergatikoi Agones Ellinokyprion Kai Turkokyprion, Lefkosa
1997 (Yunanca) Kibrisli Rum ve Tiirk Iscilerinin ortak miicadeleleri.

3: http://www. m.gov.nc.tr/cm/mb/ Rauf.htm
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Kadin erkek esitligi i¢cin
sorunlar ve ¢oziim onerileri’

Aile

Niikhet Sirman

Bu oturumun baglig1 “6zel alanda cinsiyet esitligi” ve benden aile
iizerine konugmam istendi. Cok ilging, ilk konugmaciyim ve ilk
konu aile... “Bu isler ailenin i¢cinde baslar” gibi bir bakis a¢isinin zimnen
yansimasi bu ve ben tam da bunu sorgulamak istiyorum.

Bu isler gergekten ailede mi baglar? Maalesef son zamanlarda
feministler de inanilmaz bir sekilde aileye yiiklenmeye basladilar.
Bunun problem olmasi aileyi savundugum i¢in degildir. Yiiklenme
bicimlerine katilmadigim i¢in, bunu aile yapisint anlamadan yaptiklarini
diistindiigiim i¢indir. Tabi bir yandan iktidar partisi aileyi gliglendirmeyi

1: Bu baslik altinda yer alan yazilar 26 Subat 2011°de EDP Istanbul Kadin Meclisi’nin
diizenledigi sempozyumda yapilan konusmalardan alinmistir. Sempozyumdaki sirasiyla
yayinliyoruz.



inanilmaz bir bi¢imde siar edinmis durumda, dolayisiyla buna tepki
duymak durumundayiz. Bu ailenin tam da bir yandan devlet politikala-
riyla baglantili olduguna dair bir hissimiz oldugunu gdsteriyor. Ama bunu
teoriye veya dile veya sloganlara doktiigiimiiz zaman “her seyin basi
ailedir” diyoruz.

Ben bu ¢eliskinin bir yerine dokunmak istiyorum. Ailenin dogal
oldugunu ya da Engels’vari bir bakisla sadece iiretim bigimlerine gore
degistigini soylemek artik miimkiin degil. O kadar ¢ok arastirma yapildi,
o kadar ¢ok sey konusuldu ki bu konularda, basit iligkiler kurmak o
kadar kolay olmuyor. Devletin ekonomik ve sosyal politikalarinin ailenin
olusumuna etkisi tizerine ¢ok ciddi calismalar var. Sadece Tiirkiye’de
degil, Avrupa’da, Amerika’da, Latin Amerika’da, diinyanin pek cok
yerinde devlet politikalarinin aileyi nasil bigimlendirdigini gosteren
calismalar yapiliyor. Dolayisiyla genel laflardan birazcik imtina edip
bu spesifik politikalara yonelmenin, spesifik politikalara bakmanin
zamani geldi ve aktivistler, feministler olarak bunu yapmamiz gerektigini
diisiiniiyorum.

Aile ¢ok ilging bir kavram. Cok da bas belast bir kavram.
Biliyorsunuz Tiirkiye’de aile bir insanin karist demek. Yani kavramin
ne anlama geldigi bile ¢ok ciddi tartisma gerektiriyor. En 6nemlisi belki
de ailenin yeni bir kavram oldugunun altinin ¢izilmesi. Antropolojide
moderniteden evvel aile kavrami yoktur. Antropologlar ariyorlar orada,
burada aile var mi, Yeni Gine’nin bilmem ne daglarinda yasayan
Ububu’larda aile var mi diye. Aile, moderniteyle ortaya ¢ikmistir demek
yanlis olmaz. Akrabaliga dayali toplumlar tabii ki var. Bunlarin bazilari
feodal olabilir ama bazilar1 degildir. Ve bu tip toplumlarda aileden s6z
etmek cok zor; asiretlerden, kabilelerden, hane halklarindan s6z etmek
daha anlamlidir. Anne baba ve ¢ocuklardan olusan, sosyolojik 6zellikleri
kadar ahlaki ve normatif yonleri agir basan - dayanisma, samimiyet,
yakin iligki, glindelik hayatin diizenlenmesi gibi- yapinin, yani bugiin aile
dedigimiz yapmin modern devletle ortaya ¢iktigini bir kez daha belirtmek
istiyorum.

Bu tarihi Fransa icin, Ingiltere icin yazan akademisyenler oldu; ama
Tiirkiye’de modern ailenin nasil ortaya ¢iktigini pek fazla anlatmiyoruz
gibi geliyor. Ben bir siiredir bunun, Tanzimat’la ve Serif Mardin’in
Gen¢ Osmanlilar diye tanimladigi Namik Kemal ve arkadaslarinin
biirokrasinin despotizmine karsi ¢ikmalariyla basladigini iddia ediyorum.
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Vatan Yahut Silistre gibi yazilar, Tiirkiye’deki ilk romanlar, Taasuk’u
Talat ve Fitnat’tan baslayip Halide Edip’in romanlar; evliligin askla
olmas1 gerektigi, askin ne demek oldugunu anlatir. Bu yazilarla ve bu
tartismalarla -ki bu tartismalar zamanin bir siirii gazete ve dergisinde de
devam etmistir-, modern aile ortaya ¢ikti ve 1926 Medeni Kanunu’yla bu
aile, bu yeni aile bi¢imi yasallasti. Bu yeni aile bi¢cimi sdyle dedi: “her
erkek ailenin reisidir”. Bu, ¢ok dnemli bir seydi. Ciinkii tam da Namik
Kemal’lerin geng erkekler olarak karsi ¢iktig1 sey, bir hanenin igerisinde
en yasli erkegin egemen olmastydi. Her koca reis oldugu zaman ne oldu?
Sadece pasalarin reis olmasindan kurtulundu. Yani eskiden sadece pasalar
reisken, her koca reis oldu. Ben de buna imtiyazsiz sinifsiz toplumun
tarifi diyorum. Yani erkekler arasi esitlik 1926 Kanunu’yla yasal hale
geldi.

Aileye iliskin Tiirkiye’deki yasalara baktigimiz zaman, Jon Tiirklerle
baslayip 1926 Medeni Kanunu’yla viicut buldugunu goriiyoruz. Tabii
anayasalarimizda da toplumun temeli aile deniyor. Bu da ayni1 paketin bir
parcasi. Bu paket nedir? Bu kanun ve bu anayasalar sayesinde devlet aile
reislerini, kii¢lik birer muktedirler yapiyor. Toplumun sosyal yagamini
onlarin eliyle yonetmeye basliyor. i1k baslarda yeni kurulan Tiirkiye
Cumbhuriyeti tabi ki kdylere ulasamiyordu. Ve orada eski bi¢imlerin
siirmesi gayet normaldi. Fakat 1950’lerden sonra hizlanan goglerle
beraber artik bu tip aile bigimleri kentlere akmaya basladi.

Ilgingtir cesitli arastirmalar —6rnegin Caglar Keyder’in veya Sema
Erdem’in arastirmalari- gosteriyor ki, bu kdyden kente gelen insanlar
i¢in hi¢bir dnlem alinmiyor. Onlar kendi bildikleri gibi gecekondula-
rii1 yapiyorlar, kendi bildikleri gibi ev, is vs. kuruyorlar. Biitiin bu sehre
tutunma siiregleri tamamen akrabalik pratiklerinin sehre gelmesi, sehirde
de korunmasi ve sehre tutunma baglaminda yeniden iiretilmesi anlamina
geldi. Hatta “hemserilik” kavramiyla akrabalik iliskilerinin is gdorme
sahas1 daha da genisledi.

Akrabalik tabi ki esitlik¢i bir kavram degil, son derece hiyerarsik.
Cinsiyete ve yasa gore bir hiyerarsinin hiikiim siirdigli, kimin kime amca
diyecegi, kimin kime evladim diyecegi, kimin kime sevgi gosterecegi,
kimin kime saygi gosterecegi, akrabalik terimlerinin i¢inde miindemig.
Devlet bu sistemin igerisine sadece okul vasitasiyla miidahale etti, yani
goclerle gelen insanlarin okula gitmesini mecburi kildi. Okullardaki
miifredata baktiginiz zaman ne goriiyorsunuz? Devlet-aile isbirligini.

272| Aile



Ailenin devleti, devletin de aileyi nasil giiclendirdigini anlatan bir
miifredatla karsi karstya kaliyor bu ¢ocuklar.

Devlet ve aile arasinda c¢ok ciddi bir ittifak var ve bu ittifak
maddi temellere dayaniyor. Sosyal devlete ihtiya¢ yok. Aile birbirini
destekledigi, herkes birbirinin yardimina kostugu, kdyde kalanlar
miimkiin oldugu kadar pirinci, bulguru yolladig: siirece gayet diisiik
ticretlerle isci calistirabilirsiniz ve hicbir sekilde bu insanlara ciddi bir
giivence vermek zorunda degilsiniz. Bu genis akrabalik aglar1 devletin,
sosyal devlete yapacagi yatirimi minimumda tutmasint miimkiin kild.
Para bagka yerlere akti. Ama baska seyler de yapti. Mesela o aile baglari,
akrabalik baglari, bir siirii isi kolaylastirdi. Kadinlar ¢alismaya basladi,
cocuklara babaanneler, ananeler bakti. Cocuklar sokaklarda taskinlik
yapti, aileler cezalandirdi. Biitiin bunlar, bu devlet-aile ittifaki sayesinde
miimkiin oldu.

Bugiin, AKP hiikiimetiyle beraber farkli bir tabloyla kars1 karsiyayiz.
Artik devlet aileye ¢ok daha ciddi miidahale ediyor. Ka¢ ¢ocuk sahibi
olmamiz gerektigini, nasil ¢cocuk yetistirmemiz gerektigini soyliiyor,
dekoltelerimizin boyunu belirliyor, vesaire. Bu miidahalenin igerisine
sadece devlet degil, ciddi bir uzmanlar ordusu da katiliyor. Tabi devlet
de bu uzmanlar ordusundan yardim aliyor. Doktorlar, sosyologlar,
medyadaki bilge insanlar, ben, biz, devamli televizyonda olan insanlar
bunlarin arasinda. Medyadaki diziler veya sabah programlari yoluyla
kadinlarin ve erkeklerin, ama 6zellikle kadinlarin arzular1 bi¢cimlendiri-
liyor. Birakin aileyi, artik psikolojilere de miidahale ediyorlar. Dolayisiyla
cok farkli bir devlet-aile iliskisi igerisindeyiz. Biitiin bunlar, biitiin
bu yeni uzmanliklar, yeni bir orta sinif ahlaki yaratiyor. Ekonomik
politikalar da bize Tiirkiye’de yeni bir orta sinifin meydana geldigini
gosteriyor. Yasam bicimi, yasam tarzi izerinden ddnen tartigmalar
da bu orta sinifin daha muhafazakar, daha ahlaki bir yerden kendini
tanimladigini gosteriyor.

Bu tabii isin bir yiizii. Bir de orta sinif olmayanlar, yani alt siniflara
mensup olanlar veya disarida birakilanlar var. Yoksullukla veya zorunlu
goclerle yerlerinden edilmis ve bu yolla terbiye edilmis insanlar. Bu kitle
icinde ¢ok ciddi de bir erkeklik krizi yasaniyor ve bu krizin kadinlara
siddet olarak geri dondiigiinii biliyoruz.

Dolayisiyla bir anlamda soyle diyebiliriz, kamu ve kamunun etrafinda
orgiitlenmis ¢esitli kurumlar, “aile 6zeldir” diye diye aileyi diizenlediler
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ve diizenliyorlar. Dolayisiyla kamu-6zel ayrimini ¢ok daha dikkatle ele
almamiz gerek. Bu ¢ok ciddi bir politik mesele. Toplumsal siddet ile
aile ici siddetin birlikte diistiniilmesi gerekiyor. Kadin orgiitleri de bunu
yapmaya ¢alistyor. Ornegin Istanbul Kadin Platformu’nun kadina yonelik
siddet konusundaki slogani, “erkek sevgisi kadinlar1 dldiiriiyor” idi. Ozel
alam politika alanma bu sekilde tasimaya calistyorlar. Ozel alan olmasi,
devletin o alana miidahale etmesini geciktiriyor veya miidahale etmemesi
gerektigini diisiindiiriiyor. Ama siddetin tam da kamudaki diizenleme-
lerle, kamudaki degisikliklerle, 6zellikle de neoliberal politikalar ve
Tiirkiye’de Kiirtlere kars1 uygulanan savas politikalariyla ortaya ¢iktigini
unutmamaliy1z. Bu toplumsal siddetin aile i¢i siddete nasil doniistiigiinii,
bizler her giin goriiyoruz.

Modernite Oncesi kadinlar bugiine nazaran ¢ok daha fazla korunu-
yorlardi. Kadinlar1 koruyan ¢ok daha ciddi mekanizmalar, akrabalik
mekanizmalar1 vardi. Hatta bence kadinlar tarihin hi¢bir doneminde,
bugiinkii kadar yalniz ve korumasiz kalmadilar. Nasil ve neden
oldugunu bilmiyorum ama artik kadina yonelik siddet, her giin kag
kadin oldiirtildiigii medyada gosteriliyor. Belki de kadinlarin yaptigi
eylemler sayesinde. Ama belki de sormamiz gereken asil soru su: kadina
yonelik siddetin bu sekilde medyada giindeme gelmesi acaba devlet ile
aile arasindaki ittifaki bozacak mi, yeniden mi sekillendirecek, devlet
politikalar1 her giin giindeme gelen kadina yonelik siddete nasil cevap
verecek? Bunu gorecegiz.
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Anayasal talepler ve kadin

Hiilya Giilbahar

en Tiirkiye’de, roller degistigi i¢in, biitiin yasal degisikliklere ragmen

kadina yonelik siddetin artisinda bir erkeklik krizi etkisinin oldugunu
distiniiyorum. Fakat ayni zamanda biitiin yasal degisikliklere ragmen
akrabalik iliskilerinden de kaynaklanan ve Tiirkiye’de hala zimni olarak
varligini siirdiiren yazisiz yasalarin yiiriirlitkte olmasinin da etkisi var. Biz
bir tiirlii bu yazisiz hukukun yerine yazili hukuku koyamadik. O hukuk
gecerli. Buna tore hukuku diyebiliriz, aligkanlik diyebiliriz, kiiltiir vs.
diyebiliriz.

Mor Cati’nin bir kitab1 var, sigiakta kalan kadinlarla ilgili yapilmis
istatistikleri ve orada kalan kadinlarin diger kadinlarla paylagsmak
istedikleri sozleri iceriyor. Kitabin adi, Gelecegim Elimde. Kitabin adini
bile siginakta kalan kadinlar vermis. O kitapta yer alan rakamlardan biri
sunu gosteriyor: siginakta kalmis olan kadinlarin % 60’1 siddet iceren
aile ortamina geri donmemis. % 16’s1 ise en azindan fiziksel siddeti
sonlandirarak geri donmiis. Siginakta kalip da kendi hayatindan en
azindan fiziksel siddeti uzaklastirabilen kadin orani toplam %76 yapiyor.
Bu ¢ok umut verici bir rakam. Dogru yontemlerle miicadele edildiginde
¢ok iyi bir sonug ¢ikiyor ortaya.

Simdi, ¢ok kritik bir siliregten gegiyoruz. Yeni bir Anayasa yapmayi
tartigtyoruz. Biitlin toplum i¢in énemli olan ama kadinlar i¢in 6zel olarak
Onem tastyan bir siire¢ bu. Ciinkii ilk defa kadinlar olarak anayasa yapma
stirecine katilma sansimiz var. Fakat Has Parti’dendi galiba, 6nceki giin
bir toplant1 duyurusu geldi. Anayasa yapmakla ilgili tam gilinliik bir
etkinlik; ama bir tane kadin konugmaci yoktu. Demek ki Has Parti’li
arkadaslarimiz, biitiin o esitlik¢i ve 6zgiirliik¢li sdylemlerine ragmen bu
anayasay1 kadinlarla birlikte yapmay1 diisiinmiiyorlar. Ama bu zamanda
bir siyasi partinin bdyle bir etkinligi bu sekilde duyurabilme cesareti
bulmasi bile sasirtt1 beni acikcasi.
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Niikhet, Medeni Kanun’un erkekler arasi esitligi sagladiginin
altin1 ¢izdi. Cok onemliydi bu nokta. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin su ana
kadarki biitliin anayasalar1, erkekler tarafindan ve erkeklerin kadinlar
iizerindeki iktidarini pekistirmek i¢in yapilmis anayasalar. Yani biz
hi¢ bu anayasalarin 6znesi olmadik; konusu olduk. Erkekler, nasil bir
devlet diizeni igerisinde, biitiin bir toplumu ve dogal olarak kadinlar
nasil yonetecekleri meselesini oturup konustular, kontrat yaptilar. Sosyal
kontrattir anayasa. Erkeklerin kendi aralarinda yaptiklari ve kadinlari
nasil yoneteceklerine karar verdikleri bir kontrat.

Hangi iilke toplum katilimc1 bir Anayasa yapmis diye baktik.
Finlandiya’da mecliste yapilan bir model var. Biitiin partiler mecliste
anlasiyor, 175 kabul oyuna, 2 ret oyu gibi ¢ok yiiksek bir uzlasmayla
cikartiliyor Finlandiya Anayasasi. En iyisi, katilimin oldugu Giiney
Afrika. Onu da yanlis anladilar. Tiirkiye ¢apinda toplanti diizenleyip
herkes ne istedigini kalkip iki climleyle sdylediginde, bunun katilimcilik
oldugunu diisiiniiyorlar. Bu yonteme de, anayasa yapma yontemine
de kadinlar olarak itiraz etmistik. Yapilis siirecine kadinlarin sivil
toplum araciliiyla katilmasi gerek. Ayni1 zamanda mecliste sivil toplum
orgiitlerinin ve meclise giremeyen partilerin de soziinii sOyleyecegi 6zel
mekanizmalar olusturulmali.

Anayasa Kadin Platformu’nun yazdig: basin aciklamasinda
orgiitlenme ve ifade ozgiirliigiiniin saglanmasi, barajin indirilmesi ve
siyasi partilerin Hazine’den aldig1 yardimlarin daha adil bir sekilde
dagitilmast —hem partiler arasinda, hem partinin kadinlar1 ile erkekleri
arasinda- gibi bir dizi siyasi reform talebini dile getirmistik. Toplumun
degisik kesimlerinden de getirilen talepler oldu; ama kadinlarin siyaseten
bu sozii sdylemesi ¢ok 6nemliydi. Yapilan biitiin baskilara ragmen yeni
anayasa yapim siirecinde bu konuda milim ilerleme olmadi. Sadece
CHP barajin % 7’ye indirilmesi Onerisini yapti. BDP-DTP zaten % 5’lik
Oneriyi meclise vermisti. CHP % 7 dedi, Van toplantisindan sonra %
5 diyor; ama gergekten temsilde adalet yaratan bir meclis ile yeni bir
anayasa yapma meselesini, bu toplumun ¢ok ciddi bir sekilde tartismasi
lazim. Benim i¢in kolay kolay kabul edilebilecek ya da es gecilebilecek
bir adaletsizlik olgusu degil. Tabii ki Kiirt meselesi ve iilkede barisin
saglanmasi stratejik onem tasiyor ama ben barajin kaldirilmasimi i¢inde
iscilerin ya da liberal bir partinin olmadig1 bir mecliste yapilmasini
dogru bulmadigim igin de istiyorum. ODP’nin, EDP’nin, EMEP’in,
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hi¢bir sekilde soziinlin olmadigr bir meclisin yapacagi bir anayasa
konusunda benim ciddi kaygilarim ve tereddiitlerim var. Ozellikle baraj
meselesinin se¢imlere kadar siirekli giindemde tutulmasi ¢ok biiylik bir
onem tasityor. Secimlerden dnce yapilan degisiklikler yiiriirliige girmez
deniyor. “Ge¢ kalinmis bir miicadele”, “bu se¢ime etki etmez”, “buna
anayasa engel” diye bir yaklasim var. Secimlerden bir yil dnce yapilan
degisiklikler o donemki secimlere etki etmez diye bir madde var. Ama
bu madde konuldugu giinden itibaren bir kere bile uygulanmadi bu
iilkede. Dolayisiyla anayasaya konulacak bir tane gegici madde ile barajin
indirilmesi i¢in bugiin yapilacak bir degisikligin, 6 ay sonraki secimlere
yansimasi miimkiin. Bu madde uygulanmadi i¢in bugiin Erdogan mecliste
basbakan. O madde uygulanmadig1 i¢in gegen secimlerde bagimsiz
adaylarin isimlerinin carsaf gibi yazilmasi uygulamasina, BDP-Kiirtler
meclise temsilci sokamasin diye gidildi. Islerine geldigi her secimde bu
maddeyi deliyorlar. Gegici bir madde koyarak bunu yapmak miimkiin,
bunu bizim ciddi bir sekilde talep etmemiz lazim.

Kadinlar i¢in de ¢ok 6nemli bir nokta bu. Ciinkii bu salonda da
gordiigiiniiz gibi iddialar1 olan, topluma model sunan partilerde, 6zellikle
sol partilerde kadinlarin orani, yonetim kademelerinde de ¢ok yiiksek.
Yetigmis kadin giiciinii toplayan partiler bunlar. Bu partiler meclis diginda
kaldig1 zaman, biitiin bu kadinlar meclis disinda, siyasi mekanizmalarin
disinda kalmis oluyor. O yiizden bu % 10 baraji, hatta % 1 bile fazla,
kaldirilmali diye diisiiniiyorum. Baska frenleyici sistemler kullanilabilir.
En kotiisii baraj % 1 yapilir ve se¢im ittifaklar1 da serbest birakilarak
kadinlarin agirlikta yer aldig1 partiler meclise girebilir.
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LBGTT hareketi
Yasemin Oz

GBTT hareketinin yani Lezbiyen, Gey, Biseksiiel, Travesti ve Tran-

seksiiellerin miicadele deneyimlerinin kamusal alanda nasil
yansidigini anlatacagim. Cok oOlii bir tarih anlatacagim size, ¢ok bilinen
bir tarih olmadigi i¢in. Aslinda heteroseksiiel olmamak, yani cinsel
yonelimi lezbiyen, gey olmak ya da trans cinsel olmak, insanligin var
olusundan beri olan bir sey. Bunu da, ¢ok rahatlikla kutsal kitaplarda
lanetlenmis olmasindan anliyoruz. Demek ki o zaman da varmus, kitaplar
lanetleme geregi duymuslar. Ama bir kimlik, bir kategori olarak tarih
icerisinde birden bire ortaya ¢ikmiyor, uzun yiiz yillar boyunca da ortaya
cikmriyor zaten. Ne zaman ortaya ¢ikiyor, sanayi devriminin arkasindan
biiyiik kentlesmeler oldugu zaman. Biiylik, genis aileler boliiniip ¢ekirdek
ailelere doniistiiglinde ve insanlar sehirlere go¢ ederek, oralarda yeni
yasam bicimleri kurduklarinda, daha once yalnizca bir eylem olarak
algilanan —ben escinsellik diye anlatacagim, trans cinselligin evrimini
anlatabilecek kadar tarih bilgim yok- escinsellik, 1900°1i yillarin
baslarinda sanayi devriminin arkasindan bir kimlik kategorisine
dontisiiyor.Bu anlamda biraz kimlik siyaseti olmaya mahkum birakiliyor.
Kategori olarak ortaya ¢ikmasi da, bir miicadele ve hareket deneyimine
donlismesine yetmiyor. Clinkii daha 6nce insanlar kendilerini bu sekilde
adlandirip kendi deneyimlerini yasamiyorlar, bundan sonra éncelikle bir
araya gelme deneyimleri yasaniyor. 1968’de diinya {izerinde ¢ok radikal
hareketler giiclenirken cok tesadiif olmayan bir sekilde diinyadaki gey
hareketi de ortaya cikiyor, 1969°da hareket bir ayaklanmayla basliyor.
Stonewall ayaklanmastyla. Polise karsi bir direnisle basliyor, giinlerce
sokaklar1 zapt edip polisle ¢atisma yastyorlar. Ve bu, LGBTT hareketi
icin 6nemli bir tarih olarak kabul ediliyor. Bundan sonra, ciddi bir
harekete doniisiim var. Tiirkiye’de ise LGBTT hareketi, biitiin diinyada
bir harekete doniigiirken, 1968 dalgasindan etkilenemiyor. Ciinkii bagka
muhafazakar mekanizmalar isliyor. Solun icerisinde de muhafazakar
mekanizmalar isliyor, yani solun kendisi de belirli bireylerin miicadelele-
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rine acik ve onlar1 destekleyen bir yapida olmadigi, cesaretlendirici bir
ortam bulunmadig1 i¢in —ben bunun hicbir sekilde tesadiif oldugunu
diisiinmiiyorum- 1980°den sonra, 80’lerin sonlarinda 6zellikle, LGBTT
hareketi ortaya ¢ikmaya basliyor. Ne zaman ki solda biiyiik bir darbe,
biiylik bir yenilgi oluyor, sol hareketin icerisinde dahi kendini var
edemeyen, kendine alan bulamayan, feminizm gibi, LGBTT hareket gibi
daha ¢ok kimlik siyaseti yapan veya ¢evreci hareket gibi hareketler, solun
baskilandig1 bir zamanda, sistem tarafindan ¢ok da sol kadar tehlikeli
goriilmedikleri i¢in engellenmiyor ve ortaya ¢ikiyorlar. Bu analiz tarihsel
verilere bakinca bana akla yatkin geliyor. Bu hareketler bir sekilde hem
solun igerisinde bir araya gelme, yan yana gelme deneyimi yasamis
oluyorlar, birbirleriyle karsilagiyorlar, hem de sola biiyiik bir darbe iniyor,
ayrica sol orgiitlerden bir kopus oluyor, orada kendilerini var
edemedikleri i¢in, o déonemde ortaya ¢ikiyorlar. Yanlis hatirlamiyorsam
1987°de ilk defa medyada yer aliyor LGBTT hareket; hareket olarak
kamusal alanda s6z sOylemeye basliyorlar. Tiirkiye’de daha once Zeki
Miiren disinda kamusal alanda taninmis bir 6rnek bile yok. Onun da
nisanlanmasina inanmaya calisma ve bir gérmezden gelme hali var, Zeki
Miiren bile kimligiyle ortaya ¢ikamiyor. Biilent Ersoy’un kimlik
degistirmesi disinda bu konuda higbir tartisma yiiriimiiyor kamusal
alanda. Zeki Miiren’in nisanlanmasini 6zellikle soyliiyorum nisanlandi-
gindan degil, adami nisanlandirmaya calisiyorlar. Escinselligi
baskilamak, gérmezden gelmek disinda bir sey yok yani, Tiirk
toplumunda bdyle bir tartisma yok. Feminist hareketin icerisinde de
ancak 1980’lerin sonlarinda yavas yavas tartisma basliyor, zaten feminist
hareket de yeni yeni olusuyor, bu konuyu giindeme alan tek siyaset zaten
feminizm. Obiir siyasetler boyle bir konuda zaten hi¢ konusmuyorlar.
1987’lerin sonlarindaki bu ortaya ¢ikis, 1990’larin baslarinda LGBTT
orgiitlerine doniisti. Biz ilk defa 2005 yilinda derneklestik Tirkiye’de.
2004’te Dernekler Yasasi degismisti ve biz hukukgularla soyle
diistinmiistiik, orgiitlenme 6zgiirliigliniin 6niindeki bir siirii denetleme
mekanizmasi kaldirildi, hani simdi yaparsak yapariz, yapamazsak hic
yapamayabiliriz. 2005’te derneklestik. Aslinda biitiin kurulan LGBTT
derneklerine karsi hangi ilde olursa olsun dernekler masasi savciliga
basvurdu kapatilmasi i¢in, ahlaka aykir1 dernek kurulamaz diye kanunda
bir diizenleme var. Bunlardan bir tanesi mahkemeyi kazanmisti,
digerlerini savciliklar reddetti, dava agmadi. Boyle bir engellemeyle de
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karsilastik. Kamusal alanda, ondan sonra 1990’larin baslarindan sonra
ciddi bir yiikselis oldu. Su anda hani mesela 15 yillik aktivist hayatimda
bugiin burada konusmay1 hayal etmedigim zamanlar vardi. Konusabili-
yoruz, yani bir yiikselme oldu. 2005°ten sonra da devletle iligkiler ve
kurumsal olarak taninma bazinda bir yiikselis oldu. Bizim i¢in devletin
nezdinde tescilli 6rgiit olmanin, dernek olmanin siyasi olarak higbir
anlami1 yoktur. Ama kamusal alanda var olmak gibi bir anlam1 vardir, yani
herkes orglit kurabiliyorsa, biz niye kuramayalim? Esitlik talep etmek
icin, esitsizligi reddetmek i¢in dernek kurduk. Gergekten stratejik bir
karardi bizim i¢in. Hatta reddedilmesini ve hukuk miicadelesi vermeyi
istiyorduk. Uluslararasi mekanizmalar bazinda da miicadele etmeyi
ongoriiyorduk. Biz, hemen dernek olmak i¢in bagvurmadik, epey tartistik,
belki bir yil tartistik, strateji belirledik. Kendimiz i¢in de bir siirpriz oldu
dava agilmadan dernek olmamiz. Yani bayagi bir yol, miicadele, hedef
belirlemistik 6niimiizde. Ama Tiirkiye Cumhuriyetinin sapkasi altinda bir
olugsum olabilmek i¢in degildi bu. Pek ¢ok kesime kamusal alanda bir sey
gostermek; var oldugumuzu gostermek ve esitlik talebini zorlamakti. Bu
siyaset igerisinde kimlik siyaseti bizim i¢in hi¢bir zaman tek basina
anlaml1 bulmadigimiz, ya da gercek ozgiirliikler i¢in yeterli bulmadigimiz
bir seydi. O ylizden, sadece LGBTT haklar1 i¢in miicadele etmedik, biz
miicadelenin basindan beri 6zgiirliigiin biitliinliik¢li bir sey oldugunu ve
herkes i¢in 6zgiirliikk istemeden, hi¢ kimsenin ayrimciliga ve siddete
ugramadigl bir diinya istemeden, bizim taleplerimizin diinyada bir
karsiliginin olmayacagini diistindiik. Bu yiizden her zaman militarizm ve
cinsiyet esitsizligine, savaslara, yoksulluga dair de bir seyler soyledik.
Bu, LGBTT hareketi i¢in olmazsa olmaz bir sey degildi. Ancak biz
Tirkiye’de boyle bir yolu tercih ettik. Diinyada, 1968’deki solun o
radikal c¢ikisindan sonra soyle bir sey oldu, demin tartistigimiz pek ¢ok
seye de atifta bulunmak istiyorum. Oncelikle birinci oturumda
escinsellerin evlilik hakkindan bahsedildi. Mesela escinsellere evlilik
hakk: tanindi1 ve escinsellere yonelik ciddi bir endiistri olustu diinyada.
Kozmetikten tutun pornografiye kadar bir endiistri olustu. Tiiketici grup
olarak algilaniyor escinseller. 1968’lerde diinyadaki o radikal ¢ikisin
ardindan, 1980’lerde yiikselen neo-liberal dalga, diinyadaki pek cok
hareketi manipiile etti. Escinsel hareketi de manipiile etti ve ne yapti
escinsellere, tamam dedi, evlilik hakki tantyorum size, aile kurun, yeter ki
bizim aile kurumumuza zarar vermeyin. Sizin de aileniz olsun. Sizin de
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ozel kiyafetleriniz olsun, 6zel sinemalariniz olsun, 6zel barlariniz olsun.
Her seyiniz olsun, 6zel gettolariniz olsun. Sizin i¢in sehir diginda bir
banliy6 insa edelim. Daha ¢ok orada takilin. Berberiniz de escinsel olsun,
manaviniz da escinsel olsun. Boyle yalitilarak, sistemin i¢ine entegre
edildi LGBTT hareket. Liberal politikanin ¢ok iyi uygulandigi bir alan
oldu. Citten ge¢medigin siirece var olabilirsin denildi aslinda.
Tiirkiye’deki LGBTT hareket biraz daha geriden geldigi i¢in bunlar da
gorebilmistik biz. O riski gordiigiimiiz i¢in tek basina LGBTT hareket ve
onlarin haklari iizerinden ilerlemedik. Bugiin de sirf esitlik talebi olarak
evlenmeyi talep ediyoruz. Ama bu gercek bir talep midir, ciddi bir talep
midir Tirkiye’de? Hayir; ama evlenme hakki varsa herkesin olacak. Ama
evlenme hakkini talep ederken ayni zamanda aile kurumunu elestiriyoruz.
Aile kurumunu, onun 6zel miilkiyet, mirasin aktarimi, soy bagini, erkek
iizerinden soyu devam ettirmesini de elestirmeye devam ediyoruz. Ciinkii
aksi takdirde, aynen o liberalligin i¢inde eriyen bir sey olacagimizi
diisiiniiyoruz. Tiirkiye’de bizim taleplerimiz tam olarak sdyle: Oncelikle
ayrimciliga karst ¢ikmak. Ayrimcilik ¢ok ciddi boyutlarda. Ayrimeilik
derken, su anda kamusal alan oturumundayiz ama 6zel alandan
baslayarak 7 giin 24 saat aklimiza gelebilecek her yerde. Rapor
yaziyoruz escinsellere yonelik ihlallerle ilgili, 6zellikle trans bireylere
yonelik ihlalleri anlatabilmek i¢in. Diyorlar ki ihlaller nedir, 6rnek
gosterin bize. Aslinda goériinmezligin kendisinin ihlal oldugunu
raporlamak ¢ok giic. Mesela bir lokantaya girin, metroya girin.
Etrafinizda trans birey goriiyor musunuz hi¢? Gérmemeniz size ¢ok
normal geliyor degil mi? Hi¢ akliniza gelmiyor degil mi, niye burada hig
trans yok diye? Ciinkii onun yok olmasi dogal olanidir. Var olursa
sasirirsiniz, “aaa benim oldugum metroya trans bindi” diye. Bu yoklugun
dogal olmast ¢ok agir bir ihlal aslinda. Bu agik¢a ayrimciligin iist
boyutlarindan birisinin yasandigi durum. Ama kamusal alanda daha ¢ok
ne konuda yasaniyor; egitim alaninda, istihdam alaninda, kuskusuz saglik
alaninda da ¢ok ciddi sikintilar yasiyoruz. Cinsel ydneliminizi
belirtmeden saglik hizmeti aliyorsaniz, yeterince derdinizi anlatamamis
oluyorsunuz, belirtirseniz de baska bir muameleye tabi tutuluyorsunuz.
Her haliikarda yeterince hizmet alamiyorsunuz tabii.

Son birkag sey sOyleyecegim, aslinda bu konu iizerinde ¢ok uzun
konusulabilecek bir konu. Aslinda hocam dedi ki salonda erkekler
olmas1 benim bakis acimi degistirdi. Benim degistirmedi ama soyle
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diisindiim. Ben bu salondaki kadinlarin varliginin her zaman ¢ok
degerli oldugunu diistinliyorum. Mutlaka siz de dyle diisiinmiissiiniizdiir.
Soylemeye gerek yok diye sdylememissinizdir. Ama ben bagka bir sey
sOylemek i¢in sdyliiyorum. Simdi buradaki kadinlar olmasaydi buradaki
erkekler bu sorulari hi¢bir zaman sormayacaklardi. Ciinkii akillarina bile
gelmeyecekti. Toplumsal cinsiyet esitsizligi sorun mudur diye sormaya-
caklardi. Buradaki erkekleri sahsen elestirmek i¢in sdylemiyorum, dogal
olan1 bu. Yani kimse ayaginiza basmiyorsa, yolda yiiriir gidersiniz. O
ylizden kadimlarin yaptig1 ¢ok ciddi ve gergekten kendilerinden vererek,
fedakar bir miicadele. Ama erkeklerin varligini sdyle degerli goriiyorum.
Erkekler bunu sorguladig1 ve buna karsi ¢ikmak icin bir seyler yaptigi
zaman toplumsal doniisiimiin ivmesi hizlanacaktir. Siirekli kadinlar bir
seylere basarak, ¢ok zorlanarak miicadele ediyorlar. Insallah bir giin
erkekler de eder ama bugiine kadar bu konudaki tek samimi miicadelenin
Biz Erkek Degiliz insiyatifi oldugunu diistinliyorum. Ciinkii erkekler
toplumsal cinsiyet esitsizligi konusunda miicadele etmek isteyince de
direkt kadinlarin pesine takiliyorlar. Onlarin yaptiklarina eklemlenmek
istiyorlar. Bunu kadinin meselesi olarak goriiyorlar. Mesela simdiye kadar
hep 8 Mart’larda bize eklemlenmek isteyen erkeklere biz dyle dedik, yani
cok samimiyseniz gidin bizimle yiirlimek yerine ayr1 bir eylem organize
edin, biz de gelelim seyirci olalim, ne kadar mutlu oluruz. Bunu bir tek
Biz Erkek Degiliz inisiyatifi yapti. Baz1 geyler de yapmaya calisti ama
onlarin da erkekliklerinden pek bir sey yitirdigini diistinmiiyorum. Biz
Erkek Degiliz Inisiyatifinin yaptig1 gibi erkekler toplumsal cinsiyetle-
rini samimi olarak sorgulamadiklari, kendilerinin bundan elde ettikleri
rantlart reddetmedikleri, buradan nemalanmaya devam etmedikleri siirece
bu sorunu ¢dézemeyecegimizi diisiinliyorum. Bu kadar solcu ve kafasi
acik erkek yakalamisken sdylemek istiyorum, ¢linkii bu mesele burada
bir giin boyunca bir sey dinlemekle ¢oziilecek bir mesele degil. Yagamin
icinde doniiserek yapilacak bir sey. Solcu erkelerin bu soruyu sormalarini
istiyorum hakikaten. Nasil biz patronlara, kapitalizme kars1 direnirken
zulme kars1 direndigimizi diisiinliyorsak, erkek olmanin kendisinin
neye tekabiil ettigini soruyorlar mi1? Erkek olmanin kendisinin zalimlige
tekabiil ettigi bir yerde zalimlerden olmaya razilar mi? Degillerse bu
zulmiin bir pargasi olmamak icin ne yaptiklarini diisiiniiyorlar m1? Bu
sorunun degerli oldugunu diisiinliyorum. Zalimlerden olmamalarini
umuyorum.
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Kiirt sorunu ve kadin bakis acisi
Cemile Eminoglu

Demokratik ekolojik, cins 6zgiirliik¢ii paradigma temelinde merkezi
otoriter yapilanmadan kaynakli hiyerarsik devlet¢i yapiy1 tahlil
ederek, gliniimiiz devlet zihniyetinin ortaya ¢ikardigi birey-toplum,
birey-doga, birey- devlet iliskilenmesini eksik ve yetersiz gorliyoruz.
Devletin sekillendirdigi, sinirlarini belirledigi diizen dar, toplumun
ihtiyaglarin1 karsilamaktan uzaktir. Devlet yurttag karsisinda zor ve
tahakkiim aracina dontstirilmiis, kutsal bir sifata biiriindiiriilmiistiir.
Devlet devasalagan toplumun ihtiyaglarini tek merkezden yonetme kabi-
liyetinden uzaklagmistir. Ne kadar devlet o kadar problem sozli merkezi
otoriter devletler i¢in en uygun tanimlama olmustur.

Yerelin sorunlarin1 ¢ézmede biirokrasi, hantal olan devleti biisbiitiin
islemez duruma sokmustur. Ulusal militarist devletler kiiresel sermaye
karsisinda sinirlarin1 koruyamamis, degismek durumu ile yiiz yiize
gelmislerdir. Demokratik ekolojik, cinsiyet 6zgiirliik¢ii paradigma olarak
ifade ettigimiz yeni paradigmasal yaklasimimizda demokratik 6zerklik,
yerel yonetim, yerinden ydnetim yOnetisimi en uygun metot olarak
tanimhiyoruz. Cagimiz baskici, zora dayali yonetim anlayisini kabul
etmeyecek kadar bilgi, birikim ve tecriibeye sahiptir. Eril zihniyetin
kadin iizerine kurguladigi yasam tiim c¢iplakligiyla desifre olmustur. Eril
zihniyet, Kiirt halkinin yiirtittiigli miicadele karsisinda daralmis, bes bin
yillik egemenlik anlayisinda ¢atirdamalar olusmustur. Insanligin son
bes bin yillik tarihi, disil orijinli toplumsallik ile eril devlet arasinda
yasanan derin miicadelelerden ibaretse eger, yerel yonetim olgusu da bu
miicadelelerin yuritiildiigii zemindir.

Yerel hizmetlerin igerigi de sunuldugu alanlar da kadinlar1 yakindan
ilgilendirir. Yesil alanlardan ara yollarin asfaltlanmasina, temiz i¢me
suyunun saglanmasindan sokaklarin aydinlatilmasina kadar yerel
hizmetler kadinlar i¢in yasamsal 6nem tasimaktadir.

Yerel yonetimlerin kadinlar acisindan bu rollerini oynayabil-
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meleri i¢in, yerel yonetimlere kadin bakis agisinin hakim kilinmasi
gerekmektedir. Ciinkli kadinlar ile erkekler kenti, birbirinden farkli
sekillerde yasamaktadirlar. Bu farkliligin gdzetilmesini saglayacak olan
yaklagim, “Kadin bakis agistyla yerel yoneticilik yaklagimidir™.

Kadin bakis agisiyla yerel yoneticilik; merkezi, hiyerarsik, iktidart ve
rant1 hedefleyen, siddet doguran devlet odakli yonetim ve siyaset yerine,
Ozgiirliik¢li bir siyasal yaklasimi, yatay ve hiyerarsik olmayan, siddeti
dislayan bir yaklagimi koymaktir.

Bdylesi bir yaklasimin onciiliigiinii kadinlar yapabilir. Ciinkii kadinlar
tarihsel olarak yukarida tanimlanan iktidar anlayisindan dislanmis bulun-
maktadirlar. Rant hesab1 yapacaklar1 miilkleri bulunmamaktadir. Bunun
yani sira giindelik yasami orgiitleyenler kadinlardir. Cocuklarin, yashlarim
bakimlariyla ilgilenen, aile igindeki iliskileri goriinmez iplerle dokuyan,
uzlastiran, evin ekonomisini ¢ekip cevirenler hep kadinlardir. Aslinda
bu emekleri ve becerileri goriilmiiyor olsa da gergekte toplumun bir
biitiin olarak doniistiiriilmesinde ¢ok onemli yetenekler durumundadirlar.
Kadinlarin iktidar uygulama kiiltiirleri yoktur. Onlar {izerinde iktidar
uygulananlardir. Genel olarak siddet egilimi gostermezler. Daha ¢ok
siddete maruz kalanlardir. Orgiitlii siddet kurumlarinda yer almamakta-
dirlar. Kadinlar daha ¢ok yerel, sivil bir diinya i¢inde sekillenmislerdir. Ve
bu sekillenmelerini siyasal alana tagimalari siyasetin dogasini degistirici
bir nitelige sahip bulunmaktadir.

Yerel yonetimler tam da bu yeteneklerin toplumsallastirilabilecegi,
siyasallastirilabilecegi alanlar durumundadir.

Diinya miicadele deneyimlerinde (toplumsal, sinifsal, ulusal...) kadin
sorunu ve ¢0ziim politikalar1 devrimlerden sonraya birakildi. Ciinkii
miicadele kazanildiktan sonra kadin emek vermesine ragmen diglanarak
sistemlesiyordu. Kiirt 6zgiirlilk hareketinde de bu risk vardi. Buna 6nlem
almak icin 0zgilin kadin hareketi olusturmaya calisildi. Kiirt toplumu
iktisadi yasam olarak tarim ve hayvancilikla gecindiginden dolay1 kadin
heniiz kapitalist sistemdeki gibi emek sOmiiriistine maruz kalmiyordu.
40-60’l1 yillara kadar devlet ¢ok taninmiyordu. Midyat ve Colemérg’de
kadin belediye baskani ve meclis iiyesi vardi. Yerel yonetimlerde ise
Ordu’nun Fatsa ilcesi ve 78’de Riha’nin Hilwan il¢esinde 3 kadin,
belediye meclis iiyeligine sec¢ildi. Bu kadinlar devlet tarafindan tehdit
edildi. Istifaya zorland1. 12 eyliilde yargilandi. Yine 6zgiin kadin
calismalar1 yapilmaktaydi ancak yavas ilerliyordu. Ayni siyasi gelenege
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sahip olan partiler 6nce %25, %33 ve en sonda %40 cinsiyet kotastyla
yerel yonetimlerde yer almaya basladi.

99’da 3 kadin belediye baskani deneyimi vardi. Kadinlar 6zgiin
planlamalar ¢ikaramiyorlardi. Erkek araglariyla eril klasik planlamalardan
etkileniyorlardi. Kadin yerel yonetim tarzinin nasil olmasi gerektigi ve
mevcut olana alternatif calismalar, kadin hareketinin giindemindeydi.
2003 yilinda DOKH olustu. Bu hareket sonucu 2004 secimlerinde 9
kadin, belediye baskani; 168 kadin, belediye meclis iiyesi se¢ildi. Kadin
yerel yonetimler politikalar1 gelistirildi.

Celiskisini tartismaya basladi. DOKH 10 yillik deneyimini ve diinya
deneyimlerinden de yararlanarak kadin kenti fikrini 2009 yerel yonetim
secimlerinden sonra tartigmalarla olgunlastirmaya basladi. 14 belediye
baskani, 300’e askin kadin il genel ve kadin belediye meclis iiyesiyle
geemis deneyimleri degerlendirdi.

Kiirt sorunun demokratik yollarla ¢éziilmemis olmasindan kaynakli
Kiirdistan’da son 30 yillik savasla birlikte ormanlar yakilmakta, doga
tahrip edilmekte, barajlarla tarih yok edilmekte, kentler zorunlu gogle
niifus alt iist edilmekte, yapilagsmalarin ranta baglanmasi dolayisiyla
carpik kentlesme artmakta, sosyal donati alanlar1 yok edilmekte, kisi
basina yesil alan hi¢ hesaplanmamaktaydi, egitim ve saglik 6zel savas
politikalari i¢in kullanilmaktadir.

Bu yaklasimlara kars1 6zelde 14 kadin belediye baskaninin oldugu
yerlerden 5 belediye pilot bolge secildi. Bunlar Dersim, Warto, Baglar,
Weransehir, Nisébin’dir. Zorunlu gog, inang, kent yapisi, erkek egemen
zihniyet, doga tahribatin1 konularinda planlamalar ¢ikardi.

Yerel yonetimlerin her alaninda, yonetimlerin yereldeki halkin
iradesiyle yonetilmesi i¢in, i¢ isleyiste hiyerarsileri degistirmeye
calistilar. Genelde esbaskanlik, yerelde baskanlik kurulu olusturuldu.
Yine alan kurullarinda kadin 6zgilinliiglinii yapilandirmaya gecildi.
Belediye meclisinde kadin erkek-esitligi komisyonu, kadin komisyonu,
yine belediyedeki g¢alisan kadinlarla kadin kurulu, kadin birimi
olusturuldu. Belediyenin 5 yillik hizmet stratejilerinde, her birimde kadin
calisan istihdam edilmesi planlandi.

Yapilan hizmetlerle cinsiyet esitligi i¢in kadinin kurumsal yapilanmast
saglandi. Kadina yonelik siddetle miicadele de yapisal, siyasi strateji ve
sendikayla yapilan so6zlesmelerle hayata gecirildi.

Kentsel planlama cinsiyete duyarli politikalarla belirlendi. Kadinlarin
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kentsel planlamalarda s6z sahibi olmalar1 i¢in %50 kadin goriisi
alinmaktadir.

Demokratik, ekolojik, cinsiyet 6zglirliik¢ii, katilimer ekonomi
anlayisiyla aslinda biling gelistirme ¢alismasi yapmaktayiz. Bundan sonra
demokratik 6zerklikle (ki Avrupa o6zerklik sartiyla yerel dinamiklerin
kendini ifade etmesi saglanmist1) cografik ve kiiltiirel farkliliklarini, ana
dilde egitim halklarini, yerel ve bolgesel gelir kaynaklarinin kolektif
kullanim1 konusunda bolgesel yonetimlerin giiclenmesini hedeflemek-
tedir.

Yerel yoneticilikte temel yaklagim ve anlayisimiz yerel yonetimleri
toplumsal yapinin ve siyasetin temel yap1 tasi olarak ele almaktadir. Bu
cercevede, kentleri dogrudan katilimc1 6z yonetimin yol ve yonteminin
ogrenildigi ve uygulandigi alanlar, kadinin kendini ifade ettigi, 6zgtrliik
ve Orgiitliilik mekanlar1 olarak gérmektedir. Anlayisimizin esasini;
toplumsal cinsiyet rollerinin demokratik ve o6zgiirliik¢li temelde
dontigiimiini ve kadinlarin ekonomik, sosyal, kiiltiirel, idari tiim yasam
alanlarinda ve karar siireclerinde 6zne ve oOrgiitlii olarak yer almasi olus-
turmaktadir.

Kadinin demokrasinin yap1 taslarindan biri oldugunun bilincinde
olarak, pozitif ayrimcilik ¢ercevesinde kadinin yereldeki orgiitliiliigiinii
gliclendirmek ve tiim kentsel planlama, karar ve uygulama siireglerine
tam katilimin1 saglamak ¢abasindayiz.

Kadina yonelik pozitif ayrimcilik yaklasiminin igsellestirilmesini
temel bir politika olarak ele almaktayiz. Toplumsal cinsiyet 6zgiirligi
yaklasimi sadece pratik ve giincel ihtiyaclar ¢ercevesinde degil, kadin
ozglnliigi ve farkliligini aciga cikaracak ve gelistirecek, faaliyetlerimizin
en Onemli sart1 ve gostergesi olarak ele alinmaktadir.

Iktidara, dogaya ve cinsine yabancilastirmaya, redde, inkara,
merkeziyetg¢ilige ve hegemonyaya dayanan erkek egemen anlayisinin
iyi ve detayli olarak analiz edilmesi, ifade edilerek degistirmesi ve
donistiirtmesi biz kadinlar i¢in hayati derecede 6nemlidir.
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